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TECHNICZNE SRODKI PRACY W GOSPODARSTWACH
O ROZNYM POZIOMIE DOSTOSOWANIA
DO WYMOGOW ROLNOSRODOWISKOWYCH

Streszczenie

Przedstawiono wyposazenie i wykorzystanie technicznych $rodkoéw pracy
w gospodarstwach o réoznym poziomie dostosowania do wymogow rolno-
srodowiskowych. Analizie poddano 42 gospodarstwa rodzinne, ktore pogru-
powano wg spelianych kryteriow. Przeprowadzona analiza wykazata
zrdéznicowanie zaréwno pod wzgledem wyposazeniem jak i wykorzystania
technicznych $rodkoéw pracy w gospodarstwach o réoznym poziomie dosto-
sowania do wymogdéw rolno-Srodowiskowych. Wykorzystanie ciagnikéw
rolniczych jest niskie i wynosi okoto 50% ich normatywnego wykorzystania.
Wyjatkiem jest grupa gospodarstw spelniajacych wszystkie gtowne kryteria
pakietu SO1 gdzie wykorzystanie ciagnikow jest o okoto 200 godz./rok wigk-
sze niz w pozostatych grupach.

Stowa kluczowe: techniczne $rodki pracy, wyposazenie gospodarstw, wyko-
rzystanie maszyn, rolnictwo zrownowazone, program rolnosrodowiskowy

Wstep

Gospodarstwo rolne, aby produkowa¢ musi angazowac¢ w proces produkcji srodki
obrotowe. Jednak efektywne wykorzystanie tych srodkow wymaga czgsto zaanga-
zowania w procesie produkcji technicznych $rodkéw pracy. Wykorzystanie ma-
szyn w procesie produkcyjnym nabiera szczegolnego znaczenia, gdy rolnik dosto-
sowuje swoje gospodarstwo do rolnictwa zrownowazonego. Niektore z cech
(integrowana ochrona roélin, przestrzeganie zasad prawidtowej agrotechniki,
racjonalna organizacja pracy, uzyskanie dochodéw zapewniajacych pordéwnane
z praca poza rolnictwem wynagrodzenie za pracg¢ [Krasowicz 2006]), jakimi
charakteryzuje si¢ rolnictwo zrownowazone nie sa mozliwe do uzyskania bez
racjonalnego wykorzystania technicznych $rodkéow pracy. Jednym z elementow
naktaniajacych rolnikéw do dostosowania swoich gospodarstw do tego typu
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gospodarowania sa pakiety zawarte w programie rolno-§rodowiskowym. Jednym
z takich pakietow jest ,,rolnictwo zrownowazone (S01)”.

Cel i zakres pracy

Celem pracy jest analiza wyposazenia i wykorzystania maszyn do produkc;ji roslin-
nej gospodarstw spetniajacych jeden z pakietow programu rolnosrodowiskowego
(rolnictwo zrownowazone - SO1).

Zakres pracy obejmuje analize wybranych gospodarstw rodzinnych pod wzgledem
wyposazenia i wykorzystania maszyn rolniczych oraz warunkéw koniecznych do
wdrozenia programu rolno-§rodowiskowego.

Metodyka badan i analizy

Dane analizowane w niniejszej pracy stanowia cz¢$¢ badan wykonanych w ramach
projektu badawczego: KBN Nr 3 PO6R 03722 ,,Wplyw nowych technologii oraz
poziomu i struktury naktadow materialowo-energetycznych na jako$¢ surowcow
rolniczych”.

Analizie poddano 42 badane gospodarstwa rodzinne. W analizowanych gospodar-

stwach okreslono wyposazenie i wykorzystanie ciagnikéw rolniczych, maszyn do

uprawy, nawozenia, siewu i sadzenia, ochrony i pielegnacji oraz zbioru ziemiopto-

déw. Okreslono takze naktady pracy ludzi w tych gospodarstwach. Analizowane

gospodarstwa podzielono na grupy wg liczby spetnianych kryteriow w pakiecie

,rolnictwo zrownowazone (S01)” programu rolno-srodowiskowego. Do gléwnych

kryteriow, jakie musi spetnia¢ gospodarstwo zaliczono:

— zmianowanie obejmujace minimum 3 gatunki ro$lin,

— udzial zbéz w strukturze zasiewdéw nie moze przekracza¢ 66% powierzchni
gruntow ornych,

— nawozenie azotem nie moze przekracza¢ w ciagu roku 150 kg N/ha dla grun-
tow ornych i 120 kg N/ha dla trwatych uzytkow zielonych,

— obsada zwierzat (bydlo, owce, kozy i konie) nie moze przekracza¢ 1,5 DJP/ha
gtdwnej powierzchni paszowej (uzytki zielone i grunty orne z uprawa roslin
pastewnych w plonie gtéwnym) [Reniuszek 2005].

Charakterystyka badanych gospodarstw

Analizowane gospodarstwa podzielono na 4 grupy (spetniajace wszystkie kryteria,
niespelniajace jednego, dwoch i trzech kryteriow). Wielko$¢ ekonomiczna wyrazo-
na w ESU w poszczegdlnych grupach gospodarstw byla zroznicowana i zawierata
si¢ od 10,55 ESU w grupie gospodarstw spelniajacych wszystkie kryteria, do
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33,34 ESU w grupie gospodarstw, ktore nie spetiaty 3 kryteriow (tab. 1). Srednia
powierzchnia gospodarstwa w poszczegdlnych grupach wahata si¢ od 17,75 ha UR
do 56,05 ha UR. Obsada zwierzat byla najmniejsza w gospodarstwach, ktore spet-
nity wszystkie kryteria, natomiast najwigksza w gospodarstwach, ktore nie spetnity
2 kryteriow. Produkcja koncowa brutto wzrastala wraz ze wzrostem liczby niespel-
nionych kryteriow pakietu SO1.

Tabela 1. Ogolna charakterystyka gospodarstw
Table 1. Farmsteads overview

Srednie warto$ci dla poszczegdlnych grup gospodarstw
< S =3
Grupy gospodarstw wg B S 8 3
A . 17} N & =t ~ <
glownych kryteriow = 9 g g = . = L
pakietu SO1 873 £37% 5 '§ N 2z |3 Z o
S¢ 255 2 | 22| 53 |ges
S% | €% 5 |CR| SE|£25
szt. ESU ha UR SD 0sob 1Z
Spetniajace wszystkie 2 10,55 | 17,75 | 178 | 3,0 1698
kryteria
Niespetniajace 14 2529 | 5605 | 428 | 28 2600
1 kryterium
Niespelniajace 17 2388 | 4555 | 687 | 22 2466
2 kryteriow
Niespetniajace
3 Kryteriow 9 33,34 39,61 27,5 2,8 4558
Srednio
dla 42 gospodarstw Razem 42| 25,74 46,45 48,8 2,6 2923
Warto$¢ minimalna X 2,18 8,52 0 1,00 371
Warto$¢ maksymalna X 83,04 157,00 | 207,88 6,00 14796

Wyniki analizy i dyskusja

W analizowanych grupach gospodarstw najwigksza liczba ciagnikow przypadajaca
na 100 ha UR (11,27) wystapita w grupie gospodarstw spetniajacych wszystkie
kryteria. Najmniejsza za$ (4,97) w gospodarstwach, ktére nie spetnity tylko jedne-
go kryterium. We wszystkich analizowanych grupach wystepowaly podstawowe
maszyny i narzedzia do uprawy gleby. Takze wszystkie gospodarstwa posiadaty
maszyny do siewu i sadzenia. Pozostate analizowane grupy maszyn i narzgdzi nie
wystepowaly we wszystkich gospodarstwach (tab. 2).
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Tabela 2. Wyposazenie gospodarstw w techniczne srodki pracy wykorzystywane
w produkcji roslinnej
Table 2. Farmstead outfit with technical means of work used in plant production

Srednie wyposazenie
w grupach gospodarstw §
wg gtéwnych kryteriéw pakietu SO01 —;g <
“ g1 2| 3
. 5| - a o ) = £
Wyszczegdlnienie = g g Q g Z
8ol Eo| & = s | g g
SE|2E| 28| 22 | & | B | B
Ciagniki [szt./100/ha UR] 11,27 | 497 5,81 7,29 584 | 1,72 | 23,47
Ciagniki [szt./gosp.] 2,0 2,8 2,7 2,9 2,7 1,0 6,0
Przyczepy transportowe [szt./gosp.] 1,0 2,1 2.3 2.8 2.3 1,0 8,0
Przyczepy zbierajace [szt./gosp.] 0,0 0,6 0,4 0,0 0,3 0,0 4,0
Maszyny i narzgdzia uprawowe 40 6.0 50 57 54 30 3.0
[szt./gosp.] ’ ’ ’ § ’ ’ i
Rozsiewacze nawozow mineralnych 10 0.9 13 10 11 0.0 20
[szt./gosp.] ’ ’ ’ § ’ ’ ’
Rozrzutniki obornika 20 15 1.7 1.4 15 0.0 3.0
i wozy asenizacyjne [szt./gosp.] ’ ’ ’ i ’ ’ ’
Siewniki i sadzarki [szt./gosp.] 3,5 1,7 2,0 2,3 2,1 1,0 4,0
Maszyny i narzgdzia pielggnacyjne 1.0 0.9 L1 0.9 1.0 0.0 20
[szt./gosp.] ’ ’ ’ i ’ ’ ’
Opryskiwacze [szt./gosp.] 1,0 1,3 1,1 1,0 1,1 0,0 2,0
Kombajny zbozowe [szt./100 ha UR] | 2.8 1,3 1,6 1,1 1,4 0,0 13,7
Kombajny do zbioru ziemniakow
i burakow cukrowych [szt./gosp.] 0,5 0.4 0,5 0.8 0,5 0.0 2,0
Prasy zbierajace [szt./gosp.] 0,5 0,8 0,8 1,0 0,8 0,0 2,0
Maszyny do zbioru siana i zielonek 20 1.9 26 24 23 0.0 50
[szt./gosp.] ’ ’ ’ ’ ’ ’ ’
Urzadzenia do prac przetadunkowych 1.0 24 21 27 23 0.0 6.0
[szt./gosp.] ’ ’ ’ § ’ ’ ’

Srednie wykorzystanie roczne ciagnikow w analizowanych gospodarstwach
ksztaltowalo si¢ na niskim poziomie i wynosito okoto 1/2 wykorzystania norma-
tywnego. Jedynie w grupie gospodarstw spetniajacych wszystkie wymagania pa-
kietu ,,rolnictwo zréwnowazone S01” wykorzystanie ciagnikoéw rolniczych ksztat-
towato si¢ na poziomie wykorzystania normatywnego. Wykorzystanie to wynika
ze struktury upraw, gdyz zaréwno rosliny okopowe jak i warzywa (sa to uprawy
wymagajace wigkszych nakladéw pracy ciagnikow rolniczych) sa uprawiane na
ponad 50% powierzchni UR. Odwrotnie jest przy wykorzystaniu kombajnéw zbo-
zowych. W grupie gospodarstw spetiajacych wszystkie kryteria byto ono bardzo
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niskie 1 wynosilo $rednio zaledwie 9 godzin w roku. W pozostalych grupach czas
pracy kombajnéw zbozowych byt zblizony i wynosit od 69 godz./rok do
80 godz./rok (rys. 1).
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Rys. 1. Roczne wykorzystanie kombajnow zbozowych i ciqgnikow rolniczych
Fig. 1. Annual use of harvesters and farm tractors

Wykorzystanie poszczegdlnych grup maszyn i narzedzi rolniczych bylo zréznico-
wane w poszczegodlnych grupach gospodarstwa. Wszystkie gospodarstwa korzy-
staly z przyczep transportowych. W grupie gospodarstw o najwigkszym wykorzy-
staniu maszyn i narzadzi pielggnacyjnych wykorzystanie opryskiwaczy polowych
byto mniejsze niz w gospodarstwach sporadycznie maszyny i narzedzia pielggna-
cyjne w technologii upraw z wyjatkiem grupy gospodarstw, ktoére nie spelniaja
3 kryteriow programu SO1. W grupie gospodarstw spetniajacych wszystkie kryte-
ria pakietu ,rolnictwo zrownowazone S01” wykorzystanie roczne kombajnow do
zbioru burakéw 1 zimniakdéw byto najwigksze i wynosito 144 godz./ rok. W pozo-
stalych grupach maszyny te pracowaty nawet kilkunastokrotnie mniej (tab. 3).
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Tabela 3. Wykorzystanie maszyn i narzedzi w produkcji roslinnej
Table 3. Use of machines and tools in plant production

Srednie wykorzystanie roczne
w grupach gospodarstw wg

glownych kryteriow pakietu S01

przetadunkowych [godz./rok]

2
=
. IR
o 5| — N e 5 'g §
Wyszczegolnienie E § %’é % g = %
8el|lsc|z.| 2| = | E| E
52 |52|52| 52 =) 2 2
Ef |28l 28| &8 £ = £
23| LeHl2%| 2F ] s s
G2 |2EB|zE| 28 % = =
Przyczepy transportowe [godz./rok] 175 113 113 70 104 10 494
Przyczepy zbierajace [godz./rok] 0 15 22 0 18 2 82
Maszyny i narzgdzia uprawowe 17 44 45 49 41 1 161
[godz./rok]
Rozsiewacze nawozow mineralnych 18 60 49 54 47 ] 122
[godz./rok]
Rozrzutmkl .oborr.nka 5 27 47 76 5 3 343
1 wozy asenizacyjne [godz./rok]
Siewniki i sadzarki [godz./rok] 11 30 23 21 22 4 124
Maszyny i parzqd21a 27 9 6 5 8 1 27
pielegnacyjne [godz./rok]
Opryskiwacze [godz./rok] 43 52 50 32 49 5 123
Kombajny do zbioru burakow 144 | 44 | 23 10 37 0 144
i ziemniakow [godz./rok]
Prasy zbierajace [godz./rok] 11 17 45 27 33 4 129
Maszyny do zbioru siana i zielonek 20 13 14 2 15 0 57
[godz./rok]
Urzadzenia do prac 3 32 | 59 37 43 30 | 144

Tematyka zwiazang z wyposazeniem i wykorzystaniem maszyn zajmuje si¢ Pawlak
[2003] ktory analizujac mechanizacj¢ rolnictwa w Polsce zwraca uwage na zmniej-
szanie si¢ rocznego wykorzystania maszyn rolniczych. Stwierdza takze, ze wraz ze
wzrostem liczby maszyn wzrasta powierzchnia obrabiana przy ich zastosowaniu.
Niskie wykorzystanie maszyn i narzedzi rolniczych w gospodarstwach potwierdza
takze Szuk [2006] analizujac gospodarstwa w wojewddztwie dolnoslaskim. Takze
Kowalczyk [2005] badajac gospodarstwa ogrodnicze zwraca uwage na zbyt niskie
wykorzystanie sprze¢tu rolniczego przy jednoczesnym braku maszyn specjalistycz-

nych.
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Podsumowanie i wnioski

1. Przeprowadzona analiza wykazala zréznicowanie zarowno pod wzgledem
wyposazenia jak i wykorzystania technicznych §rodkéow pracy w gospodar-
stwach o réoznym poziomie dostosowania do wymogdéw rolnosrodowisko-
wych.

2. Wykorzystanie ciagnikow rolniczych jest niskie i wynosi okoto 50% ich
normatywnego wykorzystania. Wyjatkiem jest grupa gospodarstw spetiaja-
cych wszystkie glowne kryteria pakietu SO1 gdzie wykorzystanie ciagnikow
jest o okoto 200 godz./rok wigksze niz w pozostatych grupach.

3. Analizowane grupy maszyn charakteryzuja si¢ niskim wykorzystaniem rocz-
nym wynoszacym w niektorych przypadkach kilka godzin.

4.  Wykorzystanie rozsiewaczy nawozow mineralnych w gospodarstwach spet-
niajacych wszystkie kryteria pakietu SO1 bylo ponad 2-kronie mniejsze niz
srednia dla analizowanej grupy gospodarstw.

5. Ponad 3 krotnie wigksze wykorzystanie maszyn i narzedzi pielggnacyjnych
w gospodarstwach spelniajacych wymagania pakietu ,,rolnictwo zrownowa-
zone SO1” w poréwnaniu z pozostatymi grupami moze $wiadczy¢ o wdraza-
niu w tych gospodarstwach pro ekologicznych technologii upraw.
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TECHNICAL MEANS OF WORK IN FARMSTEADS
WITH DIFFERENT LEVEL OF ADAPTATION TO FARM
AND ENVIRONMENTAL REQUIREMENTS

Summary

Outfit and use of technical means of work in farmsteads with different level of
adaptation to farm and environmental requirements were presented. The analysis
covered 42 family farmsteads, which were grouped according to met criteria. The
performed analysis showed diversity both in terms of outfitting as well as use of
technical means of work in farmsteads with different level of adaptation to farm
and environmental requirements. Use of farm tractors is at a low level and is
approx. 50% of their standard use. The exception is a group of farmsteads meeting
all main criteria of package SO1, where tractor usage is higher by approx.
200 hr/year than in others groups.

Key words: technical means of work, farmstead outfit, use of machines, balanced
agriculture, farm and environmental program

192



