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KARTA POLA
JAKO NARZEDZIE ZARZADZANIA W AGROTECHNICE
NA PRZYKEADZIE PRODUKCJI BURAKOW CUKROWYCH

Streszczenie

Dokumentacja procesu produkcji jest kluczowym elementem systemow za-
rzadzania jakos$cia. W pracy dokonano analizy informacji zawartych w kar-
tach pola prowadzonych przez plantatorow podlegajacych réznym koncer-
nom cukrowniczym i zaproponowano modyfikacje karty, ktéra pozwolitaby
na wszechstronny zapis procesu produkcji i na tej podstawie dalsze jego do-
skonalenie.

Stowa kluczowe: karta pola, burak cukrowy, agrotechnika
Wprowadzenie

Zapisy jako szczegodlny rodzaj dokumentu [PN ISO 9001:2000] sa istotnym zro-
dlem informacji, poniewaz stanowia dowdd realizacji (w tym sposobu realizacji)
okreslonych czynnos$ci produkcyjnych. Zapisy wymagane sa w kazdym systemie
zarzadzania, ale niezbgdne i wymagane z mocy prawa sg tam, gdzie istnieje poten-
cjalne zagrozenie zdrowia lub zycia ludzi. Z sytuacja potencjalnego zagrozenie
zdrowia ludzi mamy do czynienia przy niektorych zabiegach agrotechnicznych.
Termin i sposob wykonywania innych zabiegdéw moze nie tworzy potencjalnego
zagrozenia dla ludzi, ale znaczaco wplywa na jako$¢ surowca oraz, w dalszych
etapach przetwarzania go, na wyr6ob finalny. Stad tez tak duze zainteresowanie firm
zajmujacych si¢ przetworstwem zywnosci, aby rolnicy/plantatorzy zapisywali re-
alizowane przez siebie czynnos$ci w procesie produkcji. Istnieja ustawy, rozporza-
dzenia wykonawcze, konwencje oraz porozumienia mi¢dzynarodowe regulujace
przepisy ochrony Srodowiska. Wiele z tych przepisow poswigconych jest ograni-
czaniu negatywnego wpltywu rolnictwa na otaczajacy nas ekosystem [Ostrowska,
Artyszak. (pod red). 2005]. Kodeks Dobrej Praktyki Rolniczej [2004] oraz
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opracowanie Zwykta Dobra Praktyka Rolnicza [2005] propagujac zintegrowana
ochrong roslin i stosowanie proekologicznych technologii uprawy sa jakoby
instrukcjami postgpowania umozliwiajacymi zrownowazony rozwoj w sferze
produkcji rolniczej. Kodeks Dobrej Praktyki Rolniczej [2004], majacy utatwiaé
zarzadzanie gospodarstwem wymienia niezb¢dna dokumentacj¢ utatwiajaca
wlasciwe prowadzenie gospodarstwa rolnego. Takim niezbednym dokumentem jest
tzw ,karta pola”.

Karta pola jest to wymagany zapis procesu produkcji prowadzony przez pracowni-
kow dzialu surowcowego cukrowni lub producentow rolnych. Stuzy ona gtownie
do kontroli przeprowadzonych na plantacjach zabiegéw. Zawarto$¢ karty pola za-
lezy od wymagan poszczegdlnych koncerndow cukrowniczych. Karta pola ma by¢
jednak elementem utatwiajacym zarzadzanie procesem produkcji buraka cukrowe-
go 1 umozliwiajacym przeanalizowanie catego procesu uprawy, co w konsekwencji
ma ulatwia¢ wyeliminowanie btedow czyli doskonalenie procesu produkcji.

W praktyce rolnicy bardzo rzadko stosuja systematyczne zapisy informacyjne dla
wlasnych potrzeb a wigc nie rejestruja tez wlasnych bledow. Jak wynika z badan
z lat ubiegtych na przyktad ponad 66% plantatoréw z wojewodztwa lubelskiego nie
prowadzi dokumentacji uprawy, az 31,7% rolnikéw nie wykonuje analizy gleby,
51,7% rolnikéw nie stosuje miedzyplonu, 31% nie stosuje zabiegdw ochrony przed
patogenami lub popetnia btedy technologiczne przy wykonywaniu tych zabiegow
[Bzowska-Bakalarz i in. 2003a]. Wyposazenie techniczne gospodarstw jest prze-
starzate uniemozliwiajace wprowadzanie nowoczes$niejszych technologii [Bzow-
ska-Bakalarz 1 in. 2003b]. Wykonanie badan zasobnosci gleby w sktadniki
pokarmowe jest podstawa racjonalnego i zgodnego z wymaganiami ochrony s$ro-
dowiska nawozenia. Stosowanie migdzyplonu wptywa korzystnie na uzyznienie
gleby i sprzyja realizacji celow ekologicznych, czyli ochronie wod, gleb i powie-
trza.

Podstawa wprowadzania usprawnien technicznych i uwzgledniania zalecen ekolo-
gicznych jest doktadna informacja o stanie plantacji a dostep do aktualnych infor-
macji jest warunkiem podejmowania trafnych decyzji w zarzadzaniu

Cel badan
Celem pracy jest ocena informacji zawartych w kartach pola (plantacji buraka) pod
katem zgodno$ci z wymaganiami Systemow Zarzadzania Jako$cia oraz zalecen

znajdujacych si¢ w Kodeksie Dobrej Praktyki Rolniczej i opracowaniu Zwykta
Dobra Praktyka Rolnicza.
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Metoda opracowania

Przeprowadzono wywiady z pracownikami dzialéow surowcowych cukrowni oraz
przeanalizowano zawarto$¢ kart pola zalecanych przez pig¢ koncernoéw cukrowni-
czych. W analizach kart pola zwrdcono szczeg6lna uwage na najczeséciej popetnia-
ne bledy w uprawie [Bzowska-Bakalarz i in. 2003a; 2003b].

Wykorzystano takze doswiadczenia uzyskane w pracy w Agencji Restrukturyzacji
i Modernizacji Rolnictwa, ktora polegata na sprawdzaniu zasadnosci wnioskow
o doptaty bezposrednie do gruntdow ornych przez co umozliwita liczne spotkania
z producentami rolnymi, poznanie ich $wiadomosci i rzetelnosci.

W wyniku analizy informacji z wyzej wymienionych zréodet wypunktowano naj-
wazniejsze dla uprawy buraka cukrowego zagadnienia, ktére powinny znalez¢ sig
w karcie pola kazdego koncernu cukrowniczego. Ze wzgledu na duza liczbe da-
nych wybrano do opisu tylko trzy punkty w systemie produkcji buraka, a najistot-
niejsze dla prawidlowej i zgodnej z wymogami ochrony $rodowiska uprawy. Tak
wigc rozpatrzono informacje zwigzane z racjonalnym nawozeniem (analiza gleby
i migdzyplon), ochrona i pielggnacja plantacji oraz wyposazeniem technicznym
gospodarstw specjalizujacych si¢ w produkcji burakéw [Bzowska-Bakalarz i in.
2003a, 2003b].

Wyniki

Badania dokumentacji uwidaczniaja, iz trzy z pigciu koncernéw umiescity w swo-
ich kartach pola miejsce na pelne wyniki analizy gleby, jeden oczekuje tylko poda-
nia pH gleby, a ostatni jedynie zadaje pytanie czy analiza gleby zostata przeprowa-
dzona (tab. 1).

Zalecenia nawozowe ulatwiaja optymalne dobranie nawozéw do potrzeb pokar-
mowych buraka cukrowego. Niekorzystnym faktem jest brak ich w kartach pola.
Wytyczne dotyczace zalecanych dawek nawozow znajduja si¢ w dokumentacji
tylko dwoch koncernow, z czego jeden podaje informacje tylko o dawce azotu,
tymczasem trzy pozostate nie zawieraja takich danych.

Biorac pod uwage korzysci wynikajace ze stosowania miedzyplonéw zastanawia-
jace jest, iz tylko jeden koncern wymaga od plantatorow podania doktadnych in-
formacji dotyczacy ich stosowania (tab. 1). Dwa kolejne koncerny interesuje tylko
wiadomos$¢, czy miedzyplon byt stosowany, a pozostate nie umiescity w kartach
pola miejsca na jakakolwiek informacje zwiazana z miedzyplonem.
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Tabela 1. Zestawienie informacji znajdujqcych sie w kartach pola
Table 1. Comparison data from the plantation cards

karty pola 5 koncernow/

Dane w kartach pola/
1 2 3 4 5
Analiza gleby + + + + +
data badania + brak brak brak brak
pH gleby + + + + brak
poziom zasobnosci N, P, K, Mg + + + brak brak
zawarto$¢ N 0-30cm, 30-60cm, N brak brak brak brak
60-90cm
wynik zasolenia gleby brak brak + brak brak
Zalec. nawoz. brak tylko N + brak brak
Migdzyplon brak + brak + +
data wysiewu brak + brak brak brak
odmiana brak + brak brak +
dawka wysiewu brak + brak brak brak
powierzchnia zasiewu brak + brak brak brak
jako$¢ plonu brak + brak brak brak
Rodzaj zaprawy nasion + + + + +
Ochrona przed:
chorobami
ocena zagrozenia brak brak + brak +
data zabiegu + + + brak +
stosowany $rodek + + + brak +
dawka + brak + brak +
krot.nos,c wykonywania N N " " .
zabiegow
. . . . . czy .
szkodnikami jw. jow. jw. stosowana jw.
termin
chwastami jw. jw. jw. dostarczenia jw.
herbicydow
Stosowanie biostymulatoréw brak brak brak brak brak
rgezna czy oz
maszynowa, brak Y
. .. | wykonywa-
. . . jak czgsto | (zabiegi
Pielggnacja mechaniczna brak . | nauprawa brak
stosowana |agrotechni-| .
.. migdzyrze-
ina jakiej czne)
. . dowa
powierzchni
. Wybrane sprzet narzedzia
Informacje o maszynach . wykorzy-
brak maszyny do| posiadany brak
do uprawy buraka X stywane do
uprawy roli| w gosp. .
uprawy roli
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Karty pola zawieraja zbyt malo informacji dotyczacych zalecanej, integrowanej
ochrony roslin. Co prawda zapisy uprawy proponowane przez cztery koncerny
cukrownicze zawieraja dos¢ wyczerpujace dane dotyczace chemicznej ochrony
roslin, ale tylko w dwdéch znajduje si¢ miejsce na oceng zagrozenia. W Kkarcie
czwartego koncernu znajduja si¢ wylacznie zapytania czy insektycydy byty stoso-
wane oraz w jakim terminie zastosowano herbicydy i o krotno$¢ stosowania fungi-
cydow. Tak skape adnotacje nie sa wystarczajace do oceny poprawnosci przepro-
wadzonego na plantacji zabiegu.

W zadnej karcie pola nie ma wiadomos$ci o stosowaniu biostymulatoréow, ktore
wspomagaja przezwycigzenie stresu wywolanego stosowaniem herbicydow.
[Kositorna 2006].

Jedynie w przypadku dwoch koncerndw w zapisach zabiegdow znajduja si¢ infor-
macje o mechanicznej pielggnacji roslin, ktéra jest elementem sktadowym zinte-
growanej ochrony i moze si¢ przyczyni¢ do ograniczania ilosci srodkéw chemicz-
nych. Jak wynika z wywiadow z plantatorami i stuzbami surowcowymi cukrowni
swiadomos$¢ rolnikéw o szkodliwosci chemicznych srodkéw ochrony jest niewy-
starczajaca. Nie zdaja sobie oni sprawy z negatywnego wptywu tych zawiazkdéw na
cztowieka, zwierzeta i sSrodowisko, a powszechnie obowigzujace w swietle Ustawy
z dnia 18 grudnia 2003 r. o ochronie roslin wymagania dotyczace stosowania reje-
stru oprysku, posiadania atestu opryskiwacza i aktualnego szkolenia do wykony-
wania tych zabiegow (dwie ostatnie informacje nie znajduja si¢ w zadnej z pigciu
dostepnych kart pola) sa czgsto przez nich traktowane jako utrudnienie.

W kartach plantacji zbyt mato miejsca poswigcono informacjom dotyczacym
wyposazenia technicznego gospodarstw. Dwie prezentowane karty nie zawieraja
w ogole takich zapisow, a w dwdch nastepnych znajduja si¢ zapytania tylko o na-
rzedzia do uprawy gleby. Jedynie w karcie koncernu nr 3 mozna znalez¢ informa-
cje o pelnym zestawie maszyn posiadanych w gospodarstwie (tab. 1).

Umieszczenie w kartach pola spisu sprze¢tu uzywanego podczas uprawy burakow
cukrowych daloby koncernom ogdélny poglad na stan wyposazenia technicznego
gospodarstw, a tym samym pelniejsza informacj¢ o stosowanej technologii. Spe-
cjalistyczne maszyny wykorzystywane w procesie produkcji burakow cukrowych
sa czesto bardzo kosztowne. Rozwiazaniem tego problemu sa zespotowe formy
uzytkowania maszyn. Gdyby producenci cukru posiadali dane na temat sprzgtu
technicznego w gospodarstwach, mogliby zachgcaé rolnikow do organizowania si¢
w grupy producenckie lub uzytkowania zespotowego maszyn.
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Podsumowanie

Karty pola stuza glownie do kontroli przez stuzby surowcowe cukrowni procesu
produkcji, a powinny roéwniez stanowi¢ zrodto wiedzy o plantacji dla samego
producenta rolnego. Informacje zawarte w kartach mogltyby przyczyni¢ si¢ do
unowoczesniania technologicznego procesu produkcji, minimalizowania btedow
i zredukowania kosztéw. Informacje zgromadzone w karcie moga przydatne do
wspomagania decyzji przy zastosowaniu zaawansowanych technik informatycz-
nych (np. sieci probabilistyczne) [Bartnik i in. 2003].

Jak wynika z przeprowadzonej analizy forma stosowanych przez cukrownie kart

pola czgsto utrudnia samodzielne uzupetienie przez rolnika. Zawiera wiele bra-

koéw 1 niescistoscei takich jak:

— niejednolita forma kart pola w poszczegolnych koncernach

— brak logicznej kolejnosci wpiséw zabiegdw uprawy w kartach, przez co karta
staje si¢ mato czytelna

— brak jednolitego nazewnictwa (np. migdzyplon-poplon)

— karty nie sg pelnym zrédlem informacji o plantacji,

Tak wige, stosowane karty pola nie spelniaja swojego zadania jako narzgdzia do
doskonalenia procesu produkcji. Wynikiem przeprowadzonych analiz a jednocze-
$nie wyjSciem z zaistniatej sytuacji jest opracowana wzorcowa karta pola. Zapro-
ponowany zapis zawiera wszystkie informacje niezbedne do prawidlowego prze-
biegu uprawy buraka cukrowego. Forma karty zostata tak dobrana, aby umozliwiac¢
samodzielne uzupetnienie jej przez rolnika z niewielka pomoca inspektoréw dzia-
low surowcowych. Ze wzgledu na ograniczenia wydawnicze karty nie dotaczono
do opracowania tylko moze by¢ udostgpniona przez autorow.
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PLANTATION CARD AS A MANAGEMENT TOOL
IN AGROTECHNICS ON THE EXAMPLE
OF SUGAR BEET PRODUCTION

Summary

Documentation of the production process is a key element of the quality manage-
ment systems. The paper compare plant carts developed by various sugar concerns
and analysis information filled in to them by the farmer. The authors propose
a modification to these carts that will allow the user to collect more versatile data
on sugar beet production and facilitate improvement to this process.

Key words: plantation card, sugar beet, agrotechnics
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