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OCENA WPLYWU
SKEADU GRANULOWANEJ MIESZANKI PASZOWEJ
NA WYTRZYMALO SC KINETYCZN A GRANUL

Streszczenie

W pracy opisano badania wytrzymsdo kinetycznej pasz granulowanych
w zalenosci od sktadu granulowanych mieszanek. Przeprowadzakspe-
ryment wykazalze pasza granulowana wytwarzana z mieszanki o ekjwi
szej zawartfci pszenicy, umdiwita uzyskanie najlepszych wynikéw
wytrzymatai¢ kinetycznej granul.

Stowa kluczowe:pasza granulowana, wytrzymédinetyczna granul
Wprowadzenie

Pasza granulowana u® by stosowana dla pych grup zwiergt, w réznym
wieku iw r&nym stanie fizjologicznym, w miejsce paszy sypkiSiosowanie
paszy w postaci granul, w poréwnaniu do pasz sypkitviazane jest z wieloma
zaletami. Jednz zalet stosowania w karmieniu zwiglrzpasz granulowanych jest
zmniejszenie zapotrzebowania na pasze. Stosowasigy granulowanej, nieeh
dzie przynosito zamierzonych efektow,zédi bedzie st ona charakteryzowata
niska jakascia. Ocer jakosci paszy granulowanej przeprowadza 1si.in. w opar-
ciu o wytrzymatd¢é kinetyczry, granul, ktory jest jednym z najwiejszych cech
jakasci granulatu [Audet 1995; Payne 1997]. Na wytrzyoeéatkinetyczry paszy
granulowanej wplywaj uzyte sktadniki, parametry techniczne itechnolog&zn
linii granulacyjnej oraz zabiegi technologiczne guikcji [Skoch iin. 1981; Hejft
1992; Payne 1994]. &yte sktadniki, w produkcji paszy granulowanej maj
znacacy wplyw, na jakéé paszy granulowanej. Wg Behnke’a [1999] skiadniki
w 40% wplywaj na uzyskiwane wyniki wytrzymadoi kinetycznej. Biatko, bton-
nik, mineraly itluszcz maj naturalne wiéciwosci wiazace [Briggs i in. 1999;
Dozier 2001].
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Cel badan

Jedr, z mazdiwosci zwigkszenia wytrzymalkei kinetycznej granulatu, a tym
samym, polepszenie jego j&kbjest stosowanie w procesie wytwarzania granula-
tu, odpowiednich sktadnikéw. W&aiwie dobrany procentowo, sktad mieszanki
paszowej umdiwia producentowi uzyskanie paszy granulowanejdpawiedniej
wartasci wytrzymatgci kinetycznej granul, bez ponoszenia dodatkowyaseiow

w modernizagj linii granulacji pasz.

Celem bada byto ustalenie wptywu sktadu wybranych mieszanelszowych,
na wytrzymaté¢ kinetyczry paszy granulowanej.

Metodyka badan

Badania przeprowadzono na trzech mieszanka przeamgch dla drobiu, ktére
oznaczono jako: P1, P2 i P3. Mieszanki tegni§ sic procentowym skladem
poszczegoblnych surowcow (rys. 1). Geometrycamania waona wielké¢ cz-
stek wyniosta 0,6 mm, ktgrobliczono wg PN-89-/R-64798. Po procesie miesza-
nia, z mieszanek wytwarzano granulat, na granwatarmatryg piercieniowa,

0 poziomej osi, z dwoma rolkami prascymi. Srednica otworéw matrycy wynosi-
ta 4 mm. W trakcie procesu granulowania pobierdadé:dej partii paszy granu-
lowanej po trzy prébkogolne granul o masie ok. 3000 g. Z prébki ogobsgie-
wano rozkruszone ¢gci na sicie osrednicy otworéw 3 mm. Po oddzieleniu
rozkruszonych agci przygotowywano po trzy prébki o masie 500gz#gproble

0 masie 500 g umieszczano w komorze testera mexmago ZU-05, ktdrego
budowa i zasada dziatania jest zgodna jest z PM8346 i wirowano przez
10 min. Po zatrzymaniu testera préldsiewano na sicie o oczkaclrednicy
otworéw mniejszej o 1 mm odrednicy granul (3 mm), a pozostéona sicie
wazono. Obliczenia wytrzymakoi kinetycznej paszy granulowanej dokonano
wg wzoru 1:

P, = % [100% 1)

gdzie:
m — masa probki laboratoryjnej badanych grarfdo g,
m — masa granul pozostatych na sicie po zbadahiwytrzymaidci [g],
Psi — wytrzymaitd¢ kinematyczna granul [%].
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Ocena wptywu sktadu...
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Rys. 1. Skiad granulowanych mieszanek P1, P2 i P3
Fig. 1. Composition of granulated mixes P1, P2 B&d

Ocery statystycza przeprowadzono anadizwariancji. Istotné¢ roznic wartgci
srednich badanego parametru badano testami Tukeyspginieniu wymaganych
warunkow stosowania tego testu [Stanisz 2000] (patey posiadaj rozktady
normalne i jednorodpwariancje). Badanie normalém rozktadu przeprowadzono
testem Shapiro — Wilka. Jako krytyczny poziom istéti przyjgto p = 0,05.
Ocer jednorodnéci wariancji dokonano testem Levene’a.

Wyniki badan

W tabeli 1 przedstawiono podstawowe statystyki @pes dla badanych pasz P1,
P2 i P3. Najwksz wartas¢ sredng wytrzymaiaci kinetycznej (97,7%) uzyskata
pasza granulowana, ktéra wytwarzana byta z kompdémen najwigkszej zawar-
tosci pszenicy (33,2%) Podobrralenos¢ uzyskali Briggs iin. [1999] ktérzy
w trakcie prowadzonych baflestwierdzili, ze zwkkszenie zawartzi pszenicy
w badanych prébkach od 0 do 60%, spowodowato wavgsizymatdci kinetycz-
nej paszy granulowanej odpowiednio od 32 do 73%r0atzzawartéci pszenicy
W mieszance paszowej powoduje gwgizenie catkowitego udziatu biatka, ktore
posiada naturalne wdeiwosci wiazace.
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Tabela 1. Uzyskane wasim wytrzymaidci kinetycznej badanych pasz P1, P2 i P3
Table 1.0btained kinetic strength values for analysed fé@tisP2 and P3

Pasza Wartas¢ wytrzymaidci kinetycznej [%]
srednia min max (O]
P1 97,7 97,0 98,5 0,5
P2 96,7 95,1 97,7 0,8
P3 95,6 94,9 96,1 0,4

Najnizsze wyniki wytrzymatéci kinetycznej (warté¢ srednia 95,6%) uzyskata
pasza granulowana z komponentéw o nejgzej zawartéci kukurydzy (48,4%).
Jednak dla tej paszy, uzyskane wyniki wytrzyndait&inetycznej charakteryzowa-
ly si¢ najwigksz jednorodnécia (odchylenie standardowe OS = 0,4), co @iro
wia uzyskiwanie wynikow wytrzymakoi kinetycznej paszy granulowanej,
w trakcie procesu granulowania na tym samym pozaomi

Na rysunku 2 przedstawioriwednie wartéci wytrzymataci kinetycznej granul,
uzyskane w trakcie prowadzonych bada
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Rys. 2.  Wartéi wytrzymatdci kinetycznej granul, uzyskane w trakcie prowa-
dzonych bada
Fig. 2. Granule kinetic strength values obtaineding the tests
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Ocena wptywu sktadu...

Przeprowadzona analiza statystyczna wykazata,styasnie istotne rnice war-

tosci srednich, wytrzymatéci kinetycznej granul dla badanych pasz P1, P2 cB3
graficznie potwierdza rys. 2. W tabeli 2 przedstawa wartdci wspotczynnika
istotndci pomkdzy badanymi paszami uzyskane testem Tukey’a.

Tabela 2. Wartéci wspotczynnikiéw istotoi Testu Tukey’a
Table 2. Significance coefficient values for tldy’s Test

P1 P2 P3
P1 0,0006 0,0001
P2 0,0006 0,0007
P3 0,0001 0,0007

Statystycznie istotne #aice wartdci srednich wytrzymatéci kinetycznej granul,
ktére byly wytwarzane z mieszanek P1, P2 i P3 pervity, ze zwikszenie za-
wartasci pszenicy w granulowanej mieszance wplywa na gsdenie wynikow
wytrzymatcici kinetycznej granul. Natomiast wzrost zawacidkukurydzy powo-
duje obnienie wynikéw wytrzymatéci kinetycznej. Przeprowadzone badania
potwierdzity wptyw sktadu granulowanych mieszanekwytrzymatd¢ kinetyczry
granulatu. Zawartg w granulowanych mieszankach, naturalnych substanej
zacych (biatko, btonnik, mineraly itluszcze), ktotydlos¢ zalery od skiadu
i udziatlu w granulowanej mieszance, utiwia producentowi pasz otrzymywanie
granulatu o wysokiej wytrzymadoi kinetycznej, bez ponoszeniasguh naktadéw
na modernizagjlinii technologicznej granulatu.

Whioski

1. Pasza granulowana, ktéra byla wytwarzana z mieszankajwikszej
zawartdci pszenicy (33,2%), uzyskata najmgge wyniki wytrzymatéci
kinetycznej granul. Im wkszy udziat pszenicy w mieszance, tymekgiza
ilos¢ biatka, ktore posiada naturalne wdavosci wiazace.

2. Pasza granulowana z mieszanki, ktorej gtdbwnym skideim byta kukurydza
(48,4%) uzyskata najmsze wartéci wytrzymataci kinetycznej granul.

3. Przeprowadzona analiza statystyczna potwierdzitywvpzytych sktadni-
kow zawartych w badanych granulowanych mieszankaehuzyskiwane
wyniki wytrzymatcsci kinetycznej paszy granulowane;.

4.  Producent mze wptywa na wyniki wytrzymaiéci kinetycznej granul, przez
dobdr odpowiednich surowcéw granulowanej mieszaéd, ponoszenia du-
zych naktadéw w modernizagjinii technologicznej granulatu, w celu asi
gnigcia wyzszych wynikow wytrzymateci kinetycznej paszy granulowanej.
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ASSESSMENT OF THE EFFECT OF GRANULATED FEED MIX
COMPOSITION ON GRANULE KINETIC STRENGTH

Summary

This paper describes the tests of granulated feedid strength in relation to granu-
lated mix composition. The experiment proved thahglated feed produced using mix
with highest wheat content allowed to obtain th& besults of granule kinetic strength.

Key words: pellet, pellet durability
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