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POZIOM WYPOSA ZENIA | WYKORZYSTANIA
MASZYN tADUNKOWYCH NA PRZYKLADZIE GOSPODARSTW
WOJ. PODKARPACKIEGO

Streszczanie

W pracy przedstawiono poziom wypaésaia i wykorzystania maszyn tadun-
kowych na przyktadzie 30 wybranych gospodarstw wmdkarpackiego.
Badania wykazaty wysoki poziom wypasmia wsrodki za- i wytadunkowe
przy bardzo niskim rocznym ich wykorzystaniu. Pdoadtwierdzono,ze
poziom mechanizacji prac tadunkowych przy zakufedkéw produkcji
wynosit 68,6%, a przy sprzedaptodéw rolnych 75,0%.

Stowa kluczowe: wyposaenie, wykorzystanie,srodki, gospodarstwo,
mechanizacja

Wprowadzenie

Liczna badania dowodZKubon 2001; Kub@ 2002; Tabor Kub 2004],ze wia-
$ciwa organizacja transportu w gospodarstwie rojmtma decydujcy wptyw na
zwiekszenie wydajnéci oraz obnienie pracochtonrigi i kosztow produkcji rol-
niczej. Istotm role odgrywajp w tym wzgkdzie prace przetadunkowe, ktére po-
chtaniap od 60-70% naktaddw robocizny. Potwierdgzey badania m.in. Kokoszki
[1982], Lawickiego i Golki [1988] oraz Kokoszki ikbonia [2003]. Rénorodna¢
miejsc, rodzaju tadunkéw oraz stosowanycbdkéw transportowych, powody
ze sposob wykonywania przetadunkéw oraz rodzaj sastanych maszyn przeta-
dunkowych w gospodarstwie powiniencbgréznicowany. Whaze sk to z niskim
wykorzystaniem rocznym, &l tez w wigkszaci przypadkow rolnicy wykorzystaj

te same maszyny fadunkowe do przetadowywaniaych rodzajéw tadunkéw. Na
dobor maszyn i usdzer do mechanizacji prac tadunkowych oprécz kryteriow
technicznych majwptyw rowniez kryteria ekonomiczne. Pozwadapne na odpo-
wiedni dobdér maszyn z punktu widzenia wyddgioproceséw produkcyjnych,
efektywndaci pracysrodkdw transportowych oraz kosztow pracy.
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Cel i zakres opracowania

Celem opracowania byla ocena poziomu wykorzystanigyposaenia gospo-
darstw rolniczych w maszyny tadunkowe. Dla zrealiania zalgonego celu pra-
cy okr&lono na podstawie 30 gospodarstw rolniczych pahych na terenie gmi-
ny Kanczuga (woj. Podkarpackie) aktualne wyp@sde gospodarstw w maszyny
i urzadzenia za- i wyladunkowe oraz roczne ich wykoray&aOceny dokonano
na podstawie badaankietowych. Obiekty do badavybrano na podstawie doboru
celowego, przy zal@niu, ze bgda to gospodarstwa ztdicowane pod wzgtlem
wyposaenia w maszyny tadunkowe jak rowaipod wzgédem obszaru aytkdw
rolnych. Prezentowane wyniki dotyczatdsci procesow produkcyjnych w roku
gospodarczym 2003.

Metodyka badan

Badania przeprowadzono w formie wywiadu kierowanagetascicielem gospo-

darstwa i sktadaty siz trzech cgsci:

—  pierwsza dotyczyta ogélnych informacji o warunkgdspodarowania,

— druga obejmowata informacje dotyce ilosci zakupionychsrodkow pro-
dukciji i sprzeday ptodow rolnych, a tate o sposobie ich za- i wytadunku,

—  trzecia cgs¢ dotyczyta aktualnego wykorzystania i wypgsaia gospo-
darstw wsrodki transportowe i maszyny tadunkowe.

Poziom wyposzenia gospodarstw w maszyny tadunkowe vgre w sztukach na
gospodarstwo [szt./gosp.] i w sztukach na kgkéw rolnych [szt./ha UR], nato-
miast wykorzystania w godzinach na rok [h/rok].

Wyniki badan

W tabeli 1 przedstawiono ogalicharakterysty& badanych gospodarstw. Spad

30 przebadanych obiektow najmniejsze miato powtankc2,1 ha a najwksze
55,0 ha. Grunty orne w strukturzeéytkowania ziemi stanowit$rednio 80,52%

a pozostate - 19,48% to trwateytki zielone. W strukturze zasiewéw w gkszo-

§ci gospodarstw przewaly zbw@a, ktorych udziat w GO z zaieosci od po-
wierzchni UR miécit si¢ od 78,5% do 84,5%. Obsada zwidrksztattowata si

na poziomie 65,5 SD/100ha i byta igyza o 13% odredniej krajowej jak odno-
towano w roku 2003. Najwgz obsad odnotowano w gospodarstwach najmniej-
szych — 89,6 SD/100ha.
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Tabela 1. Charakterystyka badanych gospodarstw
Table 1. Description of surveyed farms

Liczba Powierzchnia Udziat Obsada Powierzch-
Grupy gosp. w o | trwatych | zb@ . nia wytkéw
. gruntow | .~ zwierzt
obszarowe grupie | "5 uzytkow | w GO rolnych
ych |
zielonych
szt. ha ha % SD/100 haUR ha
Srednia 12,4 2,7 82,1 65,5 15,4
Minimum 2,1 0,0 5,6 0,0 2,1
Maksimum 30 55,0 15,7 100 267,8 55,0
Odch. standardowe 14,8 8,2 20,8 107,6 15,9
ZmiennaG¢ [%] 119 206 25 164 103
<500ha 10 3,1 0,6 84,5 89,6 3,8
5,01 -15,00 ha 12 7,6 1,8 78,4 41,4 9,5
>1500ha 8 31,7 4.6 84,3 13,9 38,6

W tabeli 2 przedstawiono wyposmie gospodarstw wrodki i uradzenia tadun-
kowe wykorzystywane w pracach przetadunkowych. Wkstirze maszyn i uaz
dzen najwigkszy odsetek stanowity przesmoki srubowe (37,5%), a najmniejszy
przengniki tasmowe (13,7,0%)Srednio w co pitym gospodarstwie wygbowat
przengnik tasmowy i woézek widtowy, w co czwartym fadowacz stawony

I przenadnik pneumatyczny, w co trzecim tadowacz chwytakoeyy co drugim
przendnik srubowy.

Tabela 2. Wyposanie gospodarstw yrodki za- i wytadunkowe
Table 2. Availability of loading and unloading mean farms

tadowacze Przesaiki s
Grupy - Wozkl
Obszarowe stacjonarneckgvvs\//t:_ tasmowe | $rubowe ptr;lil;nmea- widtowe
A|B|A|B|]A|B|A|B|A|B|A|B
Srednia 0,3 0,05 0,40,0§ 0,1 0,02 0,6 0,07 0,30,06 0,2 0,02
Minimum 044 0,0 00 0,0 00 00 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Maksimum 1,0 04 10 04 20 03 20 04 20 05 10 0,3
Odch. standardowe  (,4,11 0,5 0,4 0,4 0,07 0,7 0,4 0,5 0,1 0,4 0,06
Zmiennd¢ [%] 155 225 133 189 325 350 136 168 164 228 227 357
<5,00 ha0,40 0,130,400,13 0,10 0,03 0,50 0,100,400,15 0,10 0,03
5,01 - 15,00 ha0,01 0,010,300,04 0,20 0,02 0,53 0,060,01/0,01 0,08 0,01
> 15,00 ha0,50 0,010,400,01 0,1Q 0,01 0,70 0,020,600,02 0,40 0,01
A — szt./gosp.
B — szt./haUR

53



Maci ej Kubor, Sylwester Tabor

Gospodarstwa najmniejsze (do 5ha) ngciej wyposaone byly w tadowacze

I przengniki srubowe a gospodarstwa nagksze (pow. 15ha) w tadowacze, prze-
nosniki srubowe oraz wozki widtowe. W przeliczeniu na hekltaytkow rolnych
we wszystkich grupach gospodarstw liczba maszymadaer tadunkowych male-
je w miag wzrostu powierzchni gospodarstwa.

W tabeli 3 przedstawiono wykorzystarii®dkéw za- i wytadunkowych z podzia-
tem na wykorzystanie wtasne (wegirz gospodarstwa) i ustugowe, a na rys. 1
porownano wykorzystanie rzeczywiste z wykorzystangmatywnym podawa-
nym przez IBMER [Muzalewski 2003]

Tabela 3. Wykorzystanieodkow za- i wytadunkowych [h/rok]
Table 3. Utilization of loading and unloading mean farms

tadowacze Przesaiki s
Grupy stacjo- | chwytako- pneuma- V'\S?Zkl
obszarowe Harne e taimowe | $rubowe tyczne wiatowe
WIlU| W U W ul w| U, wWj| U W U
Srednia 70 - 120 7,77 9,0 3,313, 2,3 14,3 - 19,4 8,1
Minimum 10,0 - 10,020, 40,9 20,0 20,0 10,9 35,0 - 70,0 30,9
Maksimum 50,0 - 70,050,0 150,09 40,0 60,0 20,d 60, - |150,0 70,0
Odch. 12,9 - 19,913,717 31,1 10,6 18,1 4,2 22,8 - 46,5 19,6
standardowe
ZmiennaG¢ [%)] 179 -| 163 177] 345 318 138 381 159 - 241 236
<500ha 9,5 - 6,5 3,0 150 4,2 16, 3,5 19,5 - 15, 5,0
501-1500ha 1,7 - 12,5 8,3 6,7 1,6 8,7 09 4,2 - 10, 2,9
>15,00ha11,4 - 18,111,8 5,00 5,0 15, 2,5 23,1 - 40,0 20,0

W — wykorzystanie w gospodarstwie/utilization imnfe
U — wykorzystanie w ustugach/ utilization in seesc

Badania wykazaly bardzo niskie wykorzystadredkow za- i wyladunkowych
w poréwnaniu z wykorzystaniem normatywnym. tadoveastacjonarne pracowa-
ly srednio 7 godz. w agu roku, co stanowito 2,33% wykorzystania hormatgwn
go. Wykorzystanie tadowaczy chwytakowych rosto vamaiwzrostu powierzchni
gospodarstwa od 9,5h w obiektach do 5ha do 29,Dhiektach pow. 15h&red-
nie wykorzystanie ich stanowito zaledwie 6,57% zah®j normy. Na zbtonym
poziomie wykorzystywane byly przefroki (12,3h — tdmowe, 15,3h<$rubowe i
14,3h — pneumatyczne). Badania wykazady pizendniki tasmowe i srubowe
czesciej wykorzystywano w gospodarstwach najmniejszych, przenéniki
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pneumatyczne w gospodarstwach naksiych. Rzeczywiste wykorzystanie prze-
nosnikw stanowito od 13,44% do 16,24% wykorzystaranmatywnego. Wézek
widtowy najczsciej wykorzystywano w gospodarstwach najkgzych (60 h/rok),
prowadzacych oprocz dziatalr@i produkcyjnej dziatalng handlowa, ktora

W znacacy sposob wptywata na ich wykorzystanie. W porowaanwykorzysta-
niem normatywnym jegérednio roczne wykorzystanie wynosito zaledwie 9,75%

350
300 300 E normatywne 285
300 A Hrzeczywiste
250
. 200
N
kel
o
[=2}
150 -
100 - ——
50 + -l 27,8
I 14,0 145
tadowacz tadowacz przenosnik przenosnik przenosnik wozek widtowy
stacjonarny chwytakowy tasmowy Srubowy pneumatyczny

Rys. 1. Ocena wykorzystagi@dkow za- i wytadowczych
Fig. 1. Evaluation of utilization rate of loadiramd unloading means

Poziom mechanizacji prac tadunkowych dkoeo wskanikiem, okrglajacym
procentowy udziat mechanicznie wykonanych prac skdwych do ogdlnej ich
ilosci. Dla badanych obiektow okileno poziom mechanizacji prac tadunkowych
przy zakupiesrodkéw produkcji i sprzedg ptodéw rolnych. Wyniki obliczé
przedstawiono na rys. 2. Przy zakupiedkow produkcji poziom zmechanizowa-
nia prac tadunkowych wynosit 68,6%, a w przypadpweday ptodéw rolnych
75%. Z rysunku wid@ iz poziom mechanizacji prac tadunkowychinie w miag
wzrostu powierzchni gospodarstwa. W gospodarstwaajmniejszych poziom
prac tadunkowych przy zakupéeodkow wynosit zaledwie 3,9% i wynikat przede
wszystkim z matych jednorazowych przewwaych partii tadunkéw oraz braku
odpowiednichsrodkéw tadunkowych w punktach zaopatrzenia. Natsinia go-
spodarstwach najekszych (pow. 15ha) poziom mechanizacji prac taduryiah
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wynosit odpowiednio 91,5% przy zakupie i 90,8% pspyzeday ptodéw rolnych.
Tak wysoki wskanik uzyskano dzki wykorzystywaniu do zbioru maszyn wypo-
saonych w wiasne uetizenia wytadunkowe jak rowniestosowaniu bezgoed-
niego transportu ptodéw rolnych z pola do punktéwps.
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Rys. 2. Poziom mechanizacji prac tadunkowych vabgach gospodarstwach
Fig. 2. Loading mechanization level in surveyedia

Stwierdzenia i wnioski:

1.
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Badania wykazaty wysokie wypasaie gospodarstw drodki za- i wytadun-
kowe @rednio 1,87 szt./gosp. i 0,12 szt./haUR), przy czyrba ich rénie
w miare wzrostu powierzchni UR.

Najwigcej na wyposzgeniu odnotowano przegsiukow srubowych (0,6 szt/gosp.)
a najmniej przenmikow tasmowych (0,10 szt/gosp ).

. Wykorzystaniesrodkéw za- i wytadunkowych w poréwnaniu do wykorays

nia normatywnego byto bardzo niskie. Dla tadowatdraytakowego wynosito
6,57%, przeninika t&mowego 13,44% a 15,59% pneumatycznego.

Poziom mechanizacji prac tadunkowych przy zakufiedkow produkcji
wynosit 68,6%, a przy sprzedaptodéw rolnych 75,0%. Wraz ze wzrostem
powierzchni gospodarstw zaréwno przy zakupie jpkzly sprzeday poziom
mechanizacji prac soie.
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AVAILABILITY AND USAGE OF LOADING MACHINERY BASED
ON THE EXAMPLE OF FARMS
IN PODKARPACKIE VOIVODESHIP

Summary

The paper demonstrates the availability and utittraof loading machinery based
on the example 30 chosen of farms in Podkarpackigddeship. The survey has
revealed high availability of loading and unloadimgans accompanied by very
low annual utilization rate of these. Moreover, tbeel of loading mechanization
together with the purchase of production means;hed 68.6%, and 75.0% for
sales of the crops

Key words: equipment, utilization, means, farm, mechanization
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