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Wprowadzenie

Kazdy naukowiec ma swoje wyobrazenie i wlasng oceng znaczenia czy rangi czasopism
ze swojej dziedziny, zarowno w skali krajowej, jak i migedzynarodowej. Sa czasopisma
wybitne, prestizowe 1 wplywowe w skali §wiatowej, sa czasopisma dobre, a nawet bardzo
dobre w skali krajowej, a niedostrzegane w skali migdzynarodowej, sa tez czasopisma
przecigtne i mierne nie tylko w skali krajowej, ale nawet lokalnej (uczelni czy osrodka
naukowego). Mozna przyja¢, ze wszystkie one spelniaja jakie$ pozyteczne funkcje, jesli
kto$ chce je finansowa¢, upowszechnia¢ i zamieszczaé w nich artykuty'.

Rozwoj nauki jest nierozerwalnie zwigzany z przekazywaniem jej wynikow uczonym
zainteresowanym danym zagadnieniem, a takze z ich rozpowszechnianiem jak najszerszej
spotecznos$ci. Szybkos¢ przekazania informacji jest szczegdlnie wazna w naukach przyrod-
niczych i dlatego w tym przypadku wzrasta rola czasopism jako miejsca publikacji najnow-
szych danych. Stworzenie czasopism elektronicznych jeszcze bardziej skrocito droge mig-
dzy nadawca a odbiorca, gdyz w przypadku zamieszczania artykutéw w elektronicznych
wersjach czasopism (coraz czg$ciej istniejacych tylko w wersji elektronicznej) eliminuje si¢
czas druku oraz przestania kazdego numeru do prenumeratora. Nawet pobiezne przejrzenie
bibliografii zatacznikowych dotaczanych do artykulow ukazuje stale rosnaca pozycje cza-
sopisma, jako $rodka komunikacji naukowe;j?.

Rosnaca z roku na rok liczba tytuldéw czasopism zmusza do wszechstronnych ocen
i weryfikacji jakosci wydawnictw. Oceny takie staly si¢ bardzo wazne dla réznych grup
uzytkownikéw, ktorzy ze wzgledu na duza liczbe tytuldéw musza dokonaé koniecznej selek-
cji. Rankingi czasopism, oparte na ré6znych metodach oceny wykorzystywane sa do r6znych
celéw. Zainteresowani chca wiedzie¢, co warto przejrzeé, aby sledzi¢ na biezaco informa-
cje o badaniach znajdujacych si¢ w obszarze ich zainteresowan. Z drugiej strony wazne jest
gdzie publikowac rezultaty swej pracy, aby dotarty do jak najszerszego grona osob zajmu-
jacych sig dana tematyka3*4.

Wilkin J. (2013). Ocena parametryczna czasopism naukowych w Polsce — podstawy metodolo-
giczne, znaczenie praktyczne, trudnosci realizacji i perspektywy. Nauka, 1, 45-54.

Stefaniak, B. (1987). Use of bibliographic data bases for scientometrics studies. Scientometrics.
Nol2, 149-161.

Drabek, A. (2001). Bibliometryczna analiza czasopism naukowych w dziedzinie nauk spotecz-
nych. Praca doktorska. Uniwersytet Slaski. Maszynopis.



Rudolf Michatek, Maciej Kubof

Zmianie ulega takze forma komunikowania si¢ na plaszczyznie materiat zrodlowy-
czytelnik. Uzytkownik indywidualny stat si¢ bardziej anonimowy niz dotychczas. Jest to
wynik rozwoju nowych kanatéw informacyjnych poszerzajacych dotychczasowe formy
kontaktu z odbiorca. Bezposredni kontakt z uzytkownikiem coraz czgéciej ustgpuje miejsca
posrednim sposobom komunikacji. Wspodtczesny uzytkownik przewaznie oczekuje jedynie
wskazowki, aby dalej samodzielnie kontynuowa¢ poszukiwania. Taka informacyjna wska-
z6wka jest strona internetowa, informatory o bibliotece, bazach danych czy tez ulotki re-
klamujace poszczegodlne rodzaje uslug w bibliotece. Najwazniejsza zmiana w informacji
naukowej widoczna na przyktadzie wszystkich rodzajéw informacji jest pojawienie si¢
zasobow elektronicznych. Przetamaly one bariery dostgpnosci do $wiatowych osiagnigé
nauki, zmodernizowaly warsztat pracy bibliotekarzy oraz skrocily czas oczekiwania na
informacjg.

Czasopisma wydawane pod patronatem Komitetu Techniki Rolniczej
PAN

Waznym aspektem umozliwiajacym rozwoj kadry i jej awanse naukowe jest stworzenie
powszechnego dostepu do publikacji w renomowanych czasopismach naukowych Polskiej
Akademii Nauk.

Komitet Techniki Rolniczej PAN (KTR PAN) wspdlnie z Polskim Towarzystwem In-
zynierii Rolniczej (PTIR) wydaja trzy periodyki: ,Inzynieria Rolnicza”, ,,Problemy Inzy-
nierii Rolniczej” oraz biuletyn popularyzujacy wyniki badan aplikacyjnych — ,,Nauka Prak-
tyce Rolniczej”. Dwa pierwsze sa to czasopisma $ci§le naukowe, w ktorych publikowane sa
wylacznie recenzowane prace, natomiast trzeci zawiera prace popularno-naukowe. Nalezy
tutaj podkresli¢, iz dwa pierwsze czasopisma stanowia jedng z podstawowych pozycji pu-
blikatorskich w dorobku naukowym pracownikéw w dyscyplinie inzynieria rolnicza.

Powotana przez Komitet Techniki Rolniczej PAN Rada Programowa, czuwa nad po-
ziomem merytorycznym publikowanych materiatdéw. Wsktad niej wchodza:

Prof. dr hab. Janusz Haman — czl. rzecz. PAN; Prof. dr hab. Rudolf Michatek — czt.
rzecz. PAN; Prof. dr hab. Matgorzata Bzowska-Bakalarz; Prof. dr hab. Jan Bronistaw Da-
widowski; Prof. dr hab. Jozef Szlachta; Prof. dr hab. Jerzy Weres; Prof. dr hab. Zdzistaw
Wojcicki; Prof. Radomir Adamovsky (Rep. Czeska); Prof. Stefan Cenkowski (Kanada);
Doc. Ing. Jan Francak, CSc. (Stowacja); Doc. Ing. Zuzana Hlavacova, CSc. (Stowacja);
Prof. Jirgen Hahn (Niemcy); Prof. Dorota Haman (USA); Prof. Gerard Wiliam Isaacs
(USA) — czt. zagr. PAN;

Prof. Vladimir Kosotapov (Rosja); Prof. Piotr Savinykh (Rosja) oraz prof. Oleg Sidor-
czuk (Ukraina).

Zaréwno Rada Programowa jak i poszczegélne Komitety Redakcyjne czasopism reali-
zuja wspolne zasady wydawnicze ustalone przez Prezydium i byly Wydziat V PAN (obec-

Michatek, R. (2007). Problemy wydawnicze inzynierii rolniczej. Inzynieria Rolnicza, 9(97), 7-12.
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nie II Wydzial). Czuwaja takze nad poziomem naukowym oraz zakresem merytorycznym
publikowanych artykutow>.

Kryteria i wymogi redakcyjne, opracowane i przyjete przez Rade Programowa sa za-
mieszczone na stronach wydawnictw naukowych (http://ir.ptir.org; http://www.itp.edu.pl).

O przyjeciu do druku decyduje wstgpna kwalifikacja przeprowadzana przez redaktorow
tematycznych oraz pozytywna recenzja wykonana przez dwodch niezaleznych specjalistow
z danej branzy. Aktualnie funkcj¢ redaktorow tematycznych petnia:

— prof. dr hab. Aleksander Szeptycki (ITP Falenty) — inzynieria produkcji roslinnej;

— prof. dr hab. Marian Wiercioch (UP Wroctaw) — inzynieria produkcji zwierzgcej;

— prof. dr hab. Kazimierz Rutkowski (UR Krakéw) — inzynieria produkcji ogrodniczej;

— prof. dr hab. Marek Tukiendorf (PO Opole) — inzynieria przetworstwa rolno-

SpOZywczego;

— prof. dr hab. Stawomir Kurpaska (UR Krakéw) — ekoenergetyka;

— prof. dr hab. Kazimierz Dreszer (UP Lublin) — maszyny i urzadzenia rolnicze;

— prof. dr hab. Stanistaw Peron (UP Wroctaw) — suszarnictwo i przechowalnictwo;

— prof. dr hab. Jozef Kowalski (UR Krakéw) — ekonomika i organizacja produkcji i go-
spodarstw rolnych;

— prof. dr hab. Bogustaw Cieslikowski (UR Krakow) — budowa i eksploatacja pojazdow
rolniczych;

— prof. dr hab. Jerzy Dabkowski (PK Krakéw) — informatyka w inzynierii rolniczej;

— prof. dr hab. Tadeusz Juliszewski (UR Krakoéw) — ergonomia w rolnictwie.

Redaktorem jezyka polskiego jest mgr Mirostaw Grzegorzek, jezyka angielskiego — dr
Rafat Serafin a redaktorem statystycznym — dr Stanistawa Roczkowska-Chmaj.

W tabeli 1 przedstawiono dziatalno$¢ wydawnicza Komitetu Techniki Rolniczej PAN
na przestrzeni ostatnich 10-ciu lat. Jak mozna zauwazy¢ wiodaca rolg wérod wydawanych
periodykow pelni czasopismo ,,Inzynieria Rolnicza”, a od roku 2014 , Agricultural Engine-
ering” — $rednio 9 zeszytdow w ciagu roku. Tak duza liczba wydawanych zeszytéw byta
konsekwencja duzej liczby konferencji i szkol naukowych organizowanych przez rézne
osrodki naukowe pod wspolnym patronatem KTR PAN i PTIR. W sumie w ostatnim
10-leciu Wydawnictwo wydato 90 zeszytow, gdzie opublikowano 2756 artykutdéw, co daje
srednio 31 artykutéw na zeszyt. Redakcja wydawnictwa miesci si¢ w Krakowie, a zasoby
(streszczenia i pelne teksty artykulow) sa udostgpnione pod adresem: http:///ir.ptir.org.

Problemy Inzynierii Rolniczej sa kwartalnikiem, ukazujacym si¢ regularnie 4 razy
w roku. W ostatnich 10-ciu latach wydano w sumie 39 zeszytéw z 580 artykutami, co
w przeliczeniu na jeden zeszyt dato 15 artykutdw. Ogolny naktad wynidst 8350 egzempla-
rzy. Redakcja czasopisma od momentu potaczenia si¢ Instytutu Budownictwa, Mechaniza-
cji 1 Elektryfikacji Rolnictwa z Instytutem Melioracji i Uzytkow Zielonych (1 styczen
2010r.) — zostata przeniesiona do Instytutu Technologiczno-Przyrodniczego w Falentach.
Zasoby Wydawnictwa sa dost¢epne pod adresem: http://www.itep.edu.pl/wydawnictwo/,
a wydania starsze 2005-2009 pod adresem http://www.ibmer.waw.pl/pl/zasoby
_pir_instrukcja.html.

Michatek, R. (2007). Komitety naukowe PAN w rozwoju kadry naukowej inzynierii rolnicze;j.
InZynieria Rolnicza, 7(95), 15-22.
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Tabela 1.
Dziatalnosé wydawnicza Komitetu Techniki Rolniczej PAN w latach 2005-2014
Inzynieria Rolnicza/ Problemy
Rok Agricultural Engineering (2014) Inzynierii Rolniczej
Liczba Liczba Sumaryczny Liczba Liczba Sumaryczny
ZesZytow artykutow naktad ZesZytow artykulow naktad
2005 15 468 3000 4 41 800
2006 13 461 2600 4 58 800
2007 10 273 2000 4 65 800
2008 11 396 2200 4 79 800
2009 9 238 1800 4 70 800
2010 7 259 1400 4 57 1000
2011 9 243 1350 4 67 1000
2012 6 165 900 4 64 950
2013 8 203 1200 4 55 800
2014 2 50 300 3 24 600
Razem 920 2756 16750 39 580 8350

Poza czasopismami o charakterze czysto naukowym Komitet Techniki Rolniczej PAN
wspolnie z Polskim Towarzystwem Inzynierii Rolniczej wydaje biuletyn informacyjny
o charakterze aplikacyjnym ,,Nauka Praktyce Rolniczej”. Czasopismo to ukazuje si¢ niere-
gularnie. Ma ono zasigg ogdélnokrajowy i rozsytane jest do naszych osrodkow bezptatnie.
Periodyk ten cieszy si¢ niska popularnoscia, stad tez czgstotliwos$¢ jego wydawania jest
bardzo mata. Redakcja réwniez miesci si¢ w Krakowie.

W tabeli 2 przedstawiam punktacj¢ czasopism KTR PAN wedlug obowiazujacej
w danym roku listy czasopism punktowanych MNiSzW oraz sumaryczny wskaznik oceny
czasopisma wykonany przez Bazg Index Copernicus.

Poza czasopismami objetymi bezposrednim patronatem Komitetu Techniki Rolniczej
PAN i Polskiego Towarzystwa Inzynierii Rolniczej istnieja rowniez inne periodyki z do-
meny inzynieria rolnicza. Ponizej przedstawiono polskie i zagraniczne czasopisma wraz z
aktualnq punktacja MNiSzW:

Acta Agrophysica — 7 pkt.

— Acta Scientiarum Polonorum — Seria Technica Agraria — 3 pkt.,

— Annals of Warsaw University of Life Sciences — 2 pkt.,

— Electronic Journal of Polish Agricultural Universities” (EJPAU) — 7 pkt.,

— International Agrophysics — 25 pkt. (IF=1,142),

— Journal of Research and Applications in Agricultural Engineering — 5 pkt.,

— Motrol Motoryzacja i Energetyka Rolnictwai — 4 pkt.,

— Roczniki Naukowe Stowarzyszenia Ekonomistow Rolnictwa i Agrobiznesu — 8 pkt.
— Technika Rolnicza-Ogrodnicza-Lesna — 4 pkt.,

— Teka Komisji Motoryzacji i Energetyki Rolnictwai — 6 pkt.,

— Zeszyty Problemowe Postepéw Nauk Rolniczych — 9 pkt.
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Tabela 2.
Punktacja czasopism wydawanych pod patronatem KTR PAN w latach 2007-2014
Punktacja MNiSZW: Punktacja MNiSZW:
2007: 4 2007: 4
2009: 4 2009: 4
2010: 6 2010: 6
2012: 5 2012: 5
2012: 5 2012: 5
2013:5 2013: 4
2014: 5 2014: 5
Index Copernicus: Index Copernicus:
2001: 2,70 2001: 2,10
2002: 2,23 2002: 2,60
2004: 2,22 2004: 2,59
2005: 2,22 2005: 2,59
2011: 4,31 2011: 5,63
2013: 4,91 2012: 4,77

Na szczegdlna uwagg zastuguja czasopisma zagraniczne, o najwyzszej randze nauko-
wej, posiadajace (IF) i umieszczone na tzw. Licie Filadelfijskiej. Z wymienionych wcze-
$niej czasopism krajowych z zakresu inzynierii rolniczej, zadne niestety nie znalazto si¢ na
tej liscie. Jedynie ,,International Agrophysics” jako czasopismo zwiazane blisko z inzynie-
rig rolnicza od 2010 roku widnieje na tej liscie. Inzynieria rolnicza — jako stosunkowo mto-
da dyscyplina naukowa — o charakterze interdyscyplinarnym, ma tez bardzo nieliczne wy-
dawnictwa zakwalifikowane do tej listy. Aktualnie sa to: Biosystems Engineering,
Transactions of the ASAE oraz Canadian Agricultural Engineering.

Ocena parametryczna czasopism naukowych w Polsce

W nauce, podobnie jak i nieomal we wszystkich dziedzinach Zzycia, trwa jednak rywali-
zacja o prestiz, site oddziatywania, a takze o pieniadze. Osrodki naukowe i poszczeg6lni
naukowcy coraz ostrzej rywalizuja o pozycje w swoim $rodowisku naukowym (krajowym
i migdzynarodowym), a takze o pieniadze na badania, ksztalcenie studentow i doktorantow
oraz na poprawe¢ warunkow materialno-dochodowych, w jakich pracuja. Konkurencja ta
przybiera rozmiar globalny, co bedzie odczuwane i czgSciowo juz jest odczuwane, réwniez
w Polsce. Nie ma od tego ucieczki, wigc jak najszybciej trzeba si¢ do tego przygotowac
i stana¢ w szranki owej rywalizacji, chroniac jednoczesnie ,,nierywalizacyjne” cele i warto-
$ci nauki. Bardzo wazna role w tej rywalizacji odgrywa naukometria, ktorej narzedziem jest
bibliometria, zajmujaca si¢ analiza przeptywu informacji z wykorzystaniem publikacji
naukowych. Bibliometria postuguje si¢ zestawem metod ilosciowych stuzacych analizie
i ocenie osiagni¢é naukowych poszczegbélnych badaczy, a takze czasopism, jednostek nau-
kowych oraz krajow. Interpretacje bibliometryczne wychodza z zatozenia, ze im czgSciej
cytowana jest publikacja, tym mocniej oddzialuje ona na postgp naukowy, a czasopisma
drukujace poczytne artykuty sa lepsze od tych, ktorych artykuty cytowane nie sa. Jest to
szybko rozwijajaca si¢ dziedzina wiedzy, bedaca swoista ,,nauka o nauce”. [...] Ranking
punktowy czasopism naukowych, podobnie jak i parametryzacja jednostek naukowych, jest
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proba obiektywizacji ich jakosci i pozycji na potrzeby pragmatyki postepowania przy po-
dziale $rodkoéw finansowych na nauke. Chodzi o wypracowanie przejrzystych i obiektyw-
nych podstaw podziatu funduszy publicznych, stuzacych finansowaniu jednostek nauko-
wych, zespotéw i projektow badawczych, a takze ocenie osiagni¢é naukowych, zar6wno
poszczegolnych badaczy, jak i instytucji. Obecnie parametryzacja jednostek w duzym stop-
niu zalezy od klasyfikacji czasopism. Z parametryzacja wiaze si¢ kategoryzacja, za ktora
ida pieniadze budzetowe. Mozna przyja¢, ze punkty przyznawane czasopismom stanowig
istotna czeg$¢ fundamentu dobrobytu badz przyczyn upadku jednostek naukowych. Gtow-
nym problemem oceny czasopism jest znalezienie mozliwie najwigkszej liczby wspdlnych
elementdw oceny, a nastgpnie przyznanie tym elementom okreslonej wagi®.

Sformutowana przez zespo6t prof. Banacha (poprzedni zespot do oceny czasopism nau-
kowych) koncepcja oceny czasopism naukowych, opierata si¢ na czterech zatozeniach:

— dazenie do wypracowania podstaw pelnej parametryzacji czasopism i wyeliminowania
uznaniowos$ci w tej dziedzinie (wyeliminowanie ,,rgcznego sterowania” i uznaniowego
przydzielania punktow poszczegdlnym czasopismom);

— koniecznos¢ uporzadkowania zasad publikowania artykutow i wprowadzenia wysokich,
formalnych standardow w tym zakresie (zasady recenzowania, zapora ghost writing
oraz wprowadzenie redaktorow tematycznych, jezykowych i statystycznych);

— preferowanie dostgpnosci czasopism w sieciach internetowych (indeksowania w bazach
danych, dostgpno$¢ on-line itp.);

— silne umigdzynarodowienie polskich czasopism naukowych (streszczenia i artykuty
w jezykach obcych, zwlaszcza w jezyku angielskim, zagraniczni autorzy, cztonkowie
rad naukowych czy redakcyjnych, zagraniczni recenzenci, a takze cytowania polskich
publikacji w literaturze Swiatowej).

Te zalozenia mozna byto uzna¢ za uzasadnione i godne kontynuacji, jednakze koncep-
cja ta byla najsilniej krytykowana szczegolnie przez przedstawicieli nauk humanistycznych
i spolecznych, jako nieprzystajaca do specyfiki pracy naukowej i charakteru publikacji
w tych obszarach nauk.

Po wielu dyskusjach nowy zespot (kierowany przez prof. Wilkina) postanowit nieco
zmodyfikowa¢ zasady, kryteria i niektore szczegdtowe warunki oceny czasopism, zacho-
wujac jednak parametryczny charakter tej oceny i bazujac na danych z wczes$niej wypel-
nionych ankiet. Najwazniejsze modyfikacje polegaly na:

— ustaleniu nowego zakresu punktacji: w czg$ci A — od 15 do 50 punktéw, w czgéci B —
od 1 do 10 punktow i w czgsci C — 10, 12 i 14 punktow w zaleznosci od grupy czaso-
pism w bazie ERIH;

— wprowadzeniu tzw. stalej przeniesienia w wysokosci 0,4, co oznaczalo, iz znaczna
czgs¢ punktow wynika z poprzedniej punktacji (z 2010 r.). Pozwolilo to zmniejszy¢
rozpigto$¢é miedzy ocena tego samego czasopisma dokonana w 2010 roku i 2012 roku;

— uznano jako minimalng liczb¢ kryteridéw wstepnych 5 (z 9 mozliwych), w tym obligato-
ryjnie — naukowy charakter czasopisma;

— silnym zrdéznicowaniu wag poszczegolnych kryteriow oceny, w tym PIF, na liscie B w
odniesieniu do jej trzech sktadnikow: nauk technicznych, scistych, medycznych i przy-
rodniczych (TZ), nauk spotecznych (S) i nauk humanistycznych (H).

Wilkin J. (2013). Ocena parametryczna czasopism naukowych w Polsce — podstawy metodolo-
giczne, znaczenie praktyczne, trudnosci realizacji i perspektywy. Nauka, 1, 45-54.
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Ponizej przedstawiono kryteria oceny czasopism naukowych kwalifikowanych do grupy
nauk humanistycznych i spotecznych oraz nauk $cistych, przyrodniczych, medycznych
i technicznych.
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W rezultacie przyjetych przez zespodt zatozen, kryteriow i wag punktowych rozktad
punktacji czasopism na listach A i B, przy uwzglednieniu takze trzech czgsci listy B (TZ, S
i H), wyglada nastepujaco (na osi poziomej zaznaczona jest liczba punktéw).

Rysunek 1. Rozkiad ocen czasopism w ramach czesci ,, A" wykazu

Rysunek 2. Rozklad ocen czasopism w ramach czesci ,,B" wykazu — grupa ,, TZ”

W grupie (TZ) najwigcej czasopism otrzymalo 4 lub 5 punktow, ale relatywnie nieco
mniej uzyskato oceng 6-8 punktéw. Pamigta¢ jednak nalezy, iz czasopisma z tej grupy nauk
(TZ), pochodzace z Polski, sa czesciej reprezentowane w czgéci A listy (z ustalonym Im-
pact Factor). Czgsciej sa tez indeksowane w roznych bazach danych, co sprawia, ze polskie
publikacje z grupy TZ sa bardziej widoczne i doceniane w migdzynarodowym obiegu lite-
ratury naukowej niz publikacje z zakresu nauk spotecznych i humanistycznych.
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Dzialalno$¢ wydawnicza Komitetu Techniki Rolniczej PAN
oraz Polskiego Towarzystwa Inzynierii Rolniczej

W ciagu 17-tu ostatnich lat dzialalno$ci wydawnictwo ,,Inzynieria Rolnicza” wydalo
152 zeszyty naukowe, z czego 31 to rozprawy habilitacyjne. Pierwszy zeszyt czasopisma
»Inzynieria Rolnicza” zostal wydany w maju 1997 roku, w Warszawie. Zawieral on
25 artykutéw naukowych, a jako pierwszy zamieszczono artykut prof. Janusza Hamana pt.:
,,Co dalej z Inzynieria Rolnicza?”. Mingto 17 lat od tego czasu a temat jest nadal aktualny.
Swoje prace w zeszytach naukowych publikowato 1657 autoréw z 127 osrodkéw nauko-
wych, w tym 29 zagranicznych. Najwigcej prac opublikowali przedstawiciele o$rodka kra-
kowskiego — 29%, nastgpnie lubelskiego — 18%, wroctawskiego — 15% i warszawskiego —
11%. Najmniejszy natomiast udziat stanowity publikacje z instytutow naukowych oraz
jednostek branzowych. Wsrod osrodkéow zagranicznych najwigkszy udzial ma Stowacki
Uniwersytet Rolniczy w Nitrze oraz Czeski Uniwersytet Rolniczy w Pradze.

Przeprowadzona dwa lata temu ocena wydawnictwa ,,Inzynieria Rolnicza” wykazata ro-
snace z roku na rok zainteresowanie tym czasopismem. Wysokie indeksowanie w globalne;j
sieci Internet oraz w bazach danych czasopism technicznych Baz-tech, Index Copernicus,
SIGZ, AGRIS, BazEkon, EPNP powoduje coraz wigksze zainteresowanie zarowno dyscy-
pling jak tez samym czasopismem. Ciagte zmiany MNiSW, dotyczace zasad i kryteriow
oceny jednostek naukowych, pracownikéw oraz wydawnictw, jak rowniez w Polskiej Aka-
demii Nauk (grozba taczenia komitetéw naukowych), stwarzaja niepewna sytuacj¢ na ryn-
ku wydawniczym. Jednakze mimo licznych probleméw wydawniczych i upowszechnie-
niowych nie powinni§my rezygnowaé¢ z wszelkich inicjatyw mogacych podnies¢ range
czasopism zarowno w kraju jak i za granica.

Ponizej przedstawiam wyniki ostatniej ankiety aplikacyjnej ztozonej do oceny czasopi-
sma ,,Inzynieria Rolnicza”. Ocena podzielona byta na kryteria wstgpne i obowiazkowe. Jak
mozna zauwazy¢ spelniamy wigkszo$¢ z kryteriow, jednakze najwigcej punktéw tracimy
w kategorii kryteriow obowiazkowych — ,,Indeks cytowan PIF” oraz ,,umiedzynarodowie-
nie recenzentow” i jezyk publikacji”. Od dwoch lat doktadamy wszelkich staran celem
pozyskania zagranicznych recenzentéw, a od roku 2014 publikujemy artykuty wylacznie
w jezykach kongresowych (angielski, niemiecki, francuski, rosyjski). Mamy nadziejg ze
nasze starania przetoza si¢ na wzrost indeksu cytowan PIF. Pierwszym wymiernym efek-
tem jest wzrost zainteresowania naszym czasopismem naukowcow z zagranicy. Do redakcji
naptywaja artykuty z Turcji, Niemiec, Norwegii i Czech.
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Utracone Warunek Punkty z Max Spetnienie Przyznane
KRYTERIA a .. . .
punkty  (punkty => transkrypcji punktow kryterium  punkty

WSTEPNE 5

od) ewaluacji
Lista 0.00 1 1 1.00 1 1.00
recenzentow
Procedura 0.00 1 1 1.00 1 1.00
recenzowania
Strona 0.00 1 1 1.00 1 1.00
Internetowa
Recenzenci 0.00 75 100 1.00 1 1.00
zewnetrzni
Naukowy charakter 0.00 I 1 1.00 1 1.00
czasopisma
Streszezenic i tytut 0.00 1 1 1.00 1 1.00
w jezyku angielskim
StabilnoS¢ 0.00 1 1 1.00 1 1.00
wydawnicza
Zapora 0.00 1 1 1.00 1 1.00
ghostwriting
Deklar.aCJa 0 wersji pier- 0.00 | | 1.00 1 1.00
wotnej
kiviemon U vk Bl e S
OBOWIAZKOWE .. ..

od) ewaluacji ewaluacji
e 2.50 X X 3.50 1 1.00
cytowan PIF ) ) )
Zagraniczna 0.50 25 4 0.50 0 0.00
afiliacja autorow
Indeksacja
w bazach danych 0.00 2 2 1.00 1 1.00
Liczba artykutow nauko-
wych publikowanych/rok 0.00 24 487 1.00 1 1.00
Umigdzynarodowienie 1.00 50 0 1.00 0 0.00
recenzentow
Czestotliwosé 0.00 4 6 0.40 1 0.40
wydawania
Jeoyk 1.00 100 8 1.00 0 0.00
publikacji
Umigdzynarodowienie

. 0.00 50 59 0.50 1 0.50

Rady naukowej
Wersje on-line 0.00 1 1 0.50 1 0.50
Redaktorzy jezykowi 0.00 1 1 0.20 1 0.20
Redaktor statystyczny 0.00 1 1 0.20 1 0.20
Redaktorzy tematyczni 0.00 1 1 0.20 1 0.20
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Od roku 2007 wydawnictwo stworzylo swdj wlasny portal (http://ir.ptir.org), na ktérym
udostgpnia swoje zasoby. Po raz pierwszy zostal on zaprezentowany na XIV Szkole Zimo-
wej ,,Postep naukowo-techniczny i organizacyjny w rolnictwie” w lutym 2007 (rys. 3.).
Zawiera on pelna baze artykulow (streszczenia w jezyku polskim i angielskim oraz pelne
artykuty) z lat 2006-2014. Do bazy wprowadzono dotychczas 108 z 150 zeszytow nauko-
wych, co stanowi 72% ogdlnych zasobow.

Rysunek 3. Panel glowny portalu czasopisma InZynieria Rolnicza

Kluczowe stowa stuzace do nawigacji po stronach portalu Wydawnictwa zostaly prze-
thumaczone z polskiego na 3 inne jezyki: francuski, angielski, niemiecki. Zmiany dokonuje
si¢ poprzez wybranie jednej z flag. Zaleta portalu wydawnictwa ,,Inzynieria Rolnicza” jest
bardzo przyjazny dla uzytkownika interfejs. Istnieje mozliwos¢ szybkiego wyszukiwania
artykutéw po tytulach, stowach kluczowych, streszczeniach oraz autorach. Portal jest takze
zrédlem informacji dotyczacych funkcjonowania wydawnictwa: instrukcja dla autoréw,
procedura wydawnicza, wzory o§wiadczen, druk recenzji, sktad Rady Programowej, Komi-
tetu Redakcyjnego oraz wykaz Redaktoréw tematycznych.

W dzisiejszych czasach podstawowym zrodtem pozyskiwania informacji jest globalna
sie¢ Internet. Chcacym by¢ zauwazanym w kraju i na $wiecie konieczne byto stworzenie
portalu jak réowniez odpowiednich procedur dajacym nam odpowiednia pozycje wsrod
czasopism poszukiwanych w sieci. Dowodem naszych dzialan jest bardzo wysokie indek-
sowanie stow: ,,inzynieria” i ,,inzynieria rolnicza” w najpopularniejszej sieci Google.

Celem uzyskania informacji o atrakcyjnos$ci portalu, wykorzystania witryny, przegladu
uzytkownikoéw a takze zrodet odwiedzin, w dniu 11 marca 2007 roku do portalu wydawnic-
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twa dolaczono modut statystyk — Google Analytics. Zebrane i zaprezentowane statystyki
pokazuja, ze od poczatku istnienia portalu Wydawnictwa strong¢ odwiedzono 494 358 razy
z 217 krajéw, z czego 93 786 wizyt przypadalo tylko na rok 2010. Od 15 grudnia 2013 roku
mamy wlasna strong na portalu spolecznosciowym Facebook (https://www.facebook.com
/pages/Wydawnictwo-Inzynieria-Rolnicza/ 778319618860909), gdzie prezentujemy naj-
nowsze informacje dotyczace wydawnictwa jak tez publikujemy wybrane materiaty. Strona
ta cieszy si¢ duza popularnoscia szczegdlnie wsréd mtodszych pracownikéw naukowych.

Rysunek 4. Dane z systemu Google Analytics — pulpit nawigacyjny [Google analytics (on-
line) 2014]

Jako jedni z pierwszych podpisalismy umowg z Interdyscyplinarnym Centrum Mode-
lowania Matematycznego i Komputerowego Uniwersytetu Warszawskiego, ktory jest wia-
$cicielem 1 operatorem systemu informatycznego wykorzystywanego do prowadzenia
i obstugi naukowej biblioteki cyfrowej ,,Domena Internetowych Repozytow Wiedzy” zwa-
nej DIR. Blisko wspoélpracujemy z Portalem Spozywczym (www. portalspozywcezy.pl),
pierwszym portalem rolnym (www.ppr.pl) oraz portalem AgroNews (Www.agronews.
com.pl). Celem tej wspolpracy jest promowanie naszego wydawnictwa poprzez wzajemne
linkowanie stron portalu, pokrewnych wydawnictw naukowych i popularno-naukowych,
wymiana logotypoéw jak réwniez przedruk wybranych publikacji zarowno naukowych jak
tez popularno-naukowych.

I co dalej...

Jak kazde Wydawnictwo, tak i nasze boryka si¢ na co dzien z r6znymi problemami.
W naszym przypadku sa to bardziej problemy natury upowszechnieniowej niz wydawni-
czej.
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Jednym z podstawowych probleméw polskich naukowcow jest brak szerszego dostepu
do wydawnictw z Listy Filadelfijskiej oraz niska punktacja czasopism spoza Listy. ,,Inzy-
nieria Rolnicza” jako stosunkowo mloda dyscyplina naukowa o charakterze interdyscypli-
narnym, ma bardzo ograniczony dostep do czasopism z tej listy. Czas procesu wydawni-
czego jest diugi, co zniechgca do publikowania tam swoich prac. Dlatego tez niewielu
autorom udaje si¢ tam opublikowaé swoje wyniki badan..

Drugi bardzo istotny problem naszych wydawnictw to bardzo niski lub tez brak wskaz-
nika cytowan RIF (ang. Real Impact Factor), co skutkuje niska punktacja — obecnie 5 pkt.
w ocenie ministerialnej. Stanowi on podstawowa bariera w uzyskaniu wysokiej parame-
trycznej oceny czasopism krajowych. Mozemy to zmieni¢ jedynie poprzez ograniczenie
liczby wydawanych publikacji i zwigkszenie liczby cytowan naszych wydawnictw w cza-
sopismach z listy filadelfijskie;j.

Kolejny problem to rosnace z roku na rok koszty procesu wydawniczego. Oprocz ro-
snacych kosztow materialow poligraficznych, od 2011 roku zmienity si¢ stawki VAT jak
réwniez klasyfikacja towaréw podlegajacych zwolnieniu z tego podatku. Od roku 2013
wydawnictwo ponosi dodatkowo koszty korekty statystycznej i jezykowej, a od 2014 row-
niez koszty thumacza jezyka angielskiego.

Niepokojacym zjawiskiem jest odchodzenie od badan empirycznych na rzecz badan
symulacyjnych. W szybkim tempie rosnie liczba artykutéw, w ktérych wyniki badan oparte
sa nie na doswiadczeniu lecz na symulacji komputerowe;j. Istnieje realne zagrozenie, ze
w niedalekiej przysztosci dojdzie do zaniechania wszelkich badan empirycznych i ,,sztucz-
nym” odwzorowywaniu rzeczywistosci i ,,prognostycznym” wyciaganiu wnioskow. To
efekt przede wszystkim ograniczenia nakladow finansowych na nauke, co przektada sig
bezposrednio na badania naukowe.

Na przestrzeni ostatnich lat widoczny jest obnizajacy si¢ poziom merytoryczny i for-
malny nadsylanych do wydawnictwa artykulow. Wiele z nadsytanych prac to prace przy-
czynkowe, analizy przypadkéw lub prace popularno-naukowe. Bardzo czgsto autorzy po-
wotuja si¢ wyltacznie na wlasne publikacje lub tez uzasadniaja temat na podstawie jednej
lub dwoch publikacji krajowych. Brak jest szerokiego (migdzynarodowego) przegladu
literatury, a w dyskusji brak odniesienia do badan migdzynarodowych. Rosnie liczba recen-
zji negatywnych, w roku 2013 w stosunku do roku 2007 liczba tego typu recenzji wzrosta
o 18%. Nieprzestrzeganie instrukcji wydawniczej, brak staranno$ci i skrupulatno$ci
w przygotowywaniu materiatéw do druku, bledy w tabelach i na rysunkach oraz bledy
w bibliografii to najczgsciej spotykane niedociagnigcia formalne w nadsytanych artykutach.

Ostatnim ale czgsto poruszanym przy okazji organizowanych szkot i konferencji nau-
kowych problemem wydawniczym jest dlugi czas trwania cyklu wydawniczego. Chciatbym
tutaj powiedzie¢, ze Redakcja pelni jedynie rolg koordynatora poszczegdlnych etapow
procesu wydawniczego, a zasadniczy czas trwania calego procesu zalezy w glowniej mie-
rze od samych autorow i recenzentow. Co zrobi¢ aby skroci¢ czas cyklu wydawniczego?
Odpowiedz jest bardzo prosta i tatwa w wykonaniu — zwigkszy¢ dyscypling czasowa recen-
zentow 1 autorow a takze dotozy¢ wigkszych staran w przygotowanie publikacji do druku.
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Jednakze mimo licznych probleméw wydawniczych i upowszechnieniowych nie rezy-

gnujemy z dzialan mogacych podnie$¢ range czasopisma zaré6wno w kraju jak i za granica.
W tym celu w najblizszym czasie skupimy si¢ na:

podniesieniu wartosci merytorycznej i formalnej publikacji,

jeszcze szerszym upowszechnianiu czasopism KTR PAN w bazach danych zaréwno
polskich jak i zagranicznych,

powotywaniu si¢ na prace publikowane w czasopismach KTR PAN w publikacjach
wysylanych do wydawnictw z listy filadelfijskiej,

zacheceniu zagranicznych naukowcow do publikowania w naszych periodykach nau-
kowych,

skroceniu procesu wydawniczego w czasopismach KTR PAN,

obnizeniu liczby wydawanych artykulow (max. 25 artykutéw w zeszycie), przy zacho-
waniu warunku >25% publikacji zagranicznych w 2 ostatnich latach),

wydawaniu zeszytow naukowych w jezykach kongresowym,

wydawaniu monografii tematycznych,

opracowaniu nowej strony wydawnictwa opartej na nowych migdzynarodowych stan-
dardach (Open Journal Systems).
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