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Wprowadzenie

Kolejny raz, tym razem na prosbg catego srodowiska inzynierii rolniczej we Polsce, po-
dejmujg problem domeny i przynalezno$ci inzynierii rolniczej w strukturze nauki. Problem
powyzszy byl przedmiotem rozwazan, zardwno moich jak i innych przedstawicieli z roz-
nych o$rodkow w Polsce. Pozornie przynaleznos¢ do takiej lub innej dziedziny nauki moze
wydawac¢ si¢ malo istotna. Zwazywszy jednak, ze postep nauki w kazdej dyscyplinie zalezy
od obiektywnych kryteriow jej oceny, to tylko whasciwa klasyfikacja moze gwarantowac
optymalny dobér recenzentow, a tym samym publikowanie poprawnych z punktu widzenia
epistemologicznego wynikéw badan. W niniejszym rozwazaniu poming semantyczne
aspekty kwalifikacji nauki, gdyz byty one juz wielokrotnie rozwazane, takze w moich pra-
cach (Michatek, 2008; 2010). Jednak dla zachowania pelnego i jasnego obrazu podjetego
problemu, niektore znane juz fakty jestem zmuszony powtorzy¢ dla zachowania obiektyw-
nej oceny prezentowanego stanowiska z przytoczonych wzgledow celem niniejszego arty-
kutu, ktory byt przedmiotem wystapienia na Zimowej Szkole Naukowej w Zakopanem
(5 luty 2014r.) jest miejsce i zakres inzynierii rolniczej w nauce, jej ocena wg przyjetych
parametrow jakosciowych a takze perspektywa jej rozwoju w blizszej i dalszej perspekty-
wie, na co zreszta wskazuje tytul pracy. Range problemu docenili organizatorzy cytowanej
juz Szkoly Zimowej w Zakopanem, gdyz przeznaczono na jego rozwazanie oddzielng sesj¢
naukowa, w trakcie ktorej zaprezentowano jeszcze dwa dodatkowe referaty. Przedstawili
je: Tadeusz Juliszewski — prezes CIGR ,Inzynieria Rolnicza z perspektywy CIGR” oraz
Maciej Kubon — sekretarz wydawnictwa ,,Agricultural Engineering” ,,Co dalej z wydawnic-
twami KTR PAN”. Po trzech wystapieniach odbyta si¢ bogata dyskusja, z udzialem nie
tylko przedstawicieli inzynierii rolniczej, ale takze innych dyscyplin naukowych, w tym
ogrodnictwa (rektor UR Krakéw Prof. Wiodzimierz Sady) a takze nauk teologicznych (Ks.
Prof. Stanistaw Rabiej). W wyniku przeprowadzonej dyskusji podjeto uchwate dotyczaca
miejsca inzynierii rolniczej w strukturze nauki polskiej. Stanowi ona zatacznik do niniej-
szego artykutu.

Inzynieria rolnicza w strukturze nauki

Z pewnym uproszczeniem strukture nauki mozna przedstawi¢ jako system hierarchicz-
ny, w ktérym wyrazone sa wzajemne relacje, powszechnie uzywanych poj¢é¢ semantycz-
nych (Powierza, 2003). Schemat takiego systemu przedstawia rys. 1. Najwyzsza lokatg
w systemie zajmuje dziedzina nauki.
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Do niedawna brak byto definicji dziedziny jako czg-
sci struktury nauki. Wg Encyklopedii pojgcie to odnosito
si¢ do obszaru w matematyce, badz tez starodawnej
nazwy wsi (Encyklopedia, 2011). W najnowszym wyda-
niu encyklopedii dziedzina nauki to trwate uksztattowa-
na i wyodrgbniona grupa dyscyplin naukowych w ra-
mach, ktérej nadawane sa stopnie i tytuly naukowe.
Z przytoczonej definicji wynika, ze dziedzing w nauce
tworza dyscypliny. Przytocze trzy definicje dyscypliny.
Encyklopedyczna (Encyklopedia, 2011) oznacza: ,,czg$¢
dziedziny nauki, spolecznie zorganizowana dziatalnos¢
badawcza nastawiona na tworzenie informacji w oparciu
o studia i badania oraz stosowania rezultatow tej dziatal-
nosci w praktyce”. Wg L. Krzyzanowskiego (1994)
,,dyscyplina nauki to usystematyzowany ze wzgledu na
przedmiot i cele procesu poznania oraz spoleczne zna-
czenie jego rezultatow zbidr uksztattowanych i wyod-
rebnionych czeéci zasobu wiedzy o rzeczywistoSci.

Matematyczna formul¢ dyscypliny przedstawit
w swojej monografii prof. Leszek Powierza (2003):

DN=<D, [, P,R, W>

gdzie:
DN - dyscyplina nauki,
D —domena,
J —Jezyk,
P —zbidr praw,

R —zbidr regut,
W —wiedza

Z przedstawionych parametréw wzoru wyjasnienia
wymagaja jezyk i domena.

Jezyk dyscypliny definiuje On jako ,,zbior celowo
dobranych, przedmiotowo zorientowanych elementow
powiazanych zbiorem relacji a zatem pewnym systemem
funkcjonalnym, spetlniajacym funkcje narzedziowe czyli
pewne instrumentarium danej dyscypliny. Elementami
tego systemu sg terminy zaczerpnigte z jezyka infra-

struktury danej dyscypliny, uzupehione terminami utworzonymi w jej ramach.

Mozna to wyrazi¢ formuta:

gdzie:
TN - zbiér terminéw danej dyscypliny,

TI

TN = {TI+ TD}

— zbidr terminéw przyjetych z infrastruktury,

TD - zbidr termindéw wiasnych dyscypliny.
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Poprawne rozumienie jezyka dyscypliny i jego struktury ma szczegblne znaczenie przy
ocenie merytorycznej prac naukowych.
Drugim pojeciem z formuly matematycznej dyscypliny nauki jest domena.
Hlstoryczne ujecie domeny inzynierii rolniczej przedstawia si¢ nastepujaco:
Mechanizacja produkcji roslinne;j
— Mechanizacja produkcji zwierzegcej
— Mechanizacja produkcji ogrodniczej
— Inzynieria przemystu spozywczego
— Organizacja i zarzadzanie w inzynierii rolniczej
— Energetyka rolnicza
— Elektryfikacja i automatyka w rolnictwie
— Agrofizyka
— Transport w rolnictwie
— Budownictwo rolnicze
— Suszarnictwo ptodow rolnych
— Mechanizacja rolnictwa w terenach gorskich
— Modelowanie proceséw produkcyjnych w rolnictwie
— Techniczna infrastruktura rolnictwa i jego otoczenia

Rozwinigciem tego zestawienia sg kolejne, historyczne etapy rozwoju wspolczesnej in-
zynierii: maszynoznawstwo rolnicze — mechanizacja rolnictwa — technika rolnicza — inzy-
nieria rolnicza. Taki uktad jest moim autorstwem i przedstawitem go w licznych pracach
(Michatek, 2003; 2006a; 2007; 2010a,b). W wielu wspotczesnych opracowaniach autorzy
unikajg jak ognia przymiotnika rolniczy. Odnosi si¢ to nie tylko do klasyfikacji nauki, ale
takze terminologii zwigzanej z nazwami zespotdw, zakladow, instytutow a nawet uczelni.
Dali$my temu wyraz w opracowaniu zbiorowym (Haman i in., 2012) stad tez pojgcie inzy-
nieria rolnicza zastgpuje si¢ agroinzynieria lub bioinzynieria systemow, zwlaszcza to drugie
jest szczegodlnie preferowane przez przeciwnikdéw rolnictwa, bo kojarzy si¢ z biologia a ta
staje si¢ coraz bardziej atrakcyjna. To nic, ze bioinzynieria jest znacznie zawg¢zona w sto-
sunku do agroinzynierii, gdyz ta oznacza calo$¢ problematyki rolniczej w powiazaniu
z inzynieria. Poszukujac dalszych przeksztalcen inzynierii rolniczej w gre¢ wchodzi takze
potaczenie trzech obszaréw badawczych: agronomii, mechaniki i elektroniki i utworzenie
perspektywicznej dyscypliny o nazwie agromechatronika. Nie sadz¢ aby to byla odlegta
perspektywa.

Na zakonczenie dotychczasowych rozwazan odnosnie miejsca inzynierii rolniczej
w strukturze nauki to wypowiadam si¢ za obowigzujaca aktualnie klasyfikacja ustanowiona
zarzadzeniem Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z 8 sierpnia 2011 roku (Dz. U. 2011
Nr 179, poz. 1065) w ktdrej jest trojcztonowy podziat nauki na: obszary, dziedziny i dyscy-
pliny. Inzynieria rolnicza zostata zakwalifikowana do obszaru nauk rolniczych, lesnych
i weterynaryjnych i dziedziny nauk rolniczych. Szczegotowo jej miejsce przedstawia rys. 2,
na ktérym zaznaczono jej miejsce w naukach rolniczych i powiazanie z wszystkimi jej
dyscyplinami a dodatkowe istniejace styki z niektorymi dyscyplinami nauk technicznych
i ekonomicznych.
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Rysunek 2. Miejsce inZynierii rolniczej w strukturze nauki

Zasadniczym kryterium takiej klasyfikacji sa wzgledy merytoryczne przedstawione
w definicji Krzyzanowskiego (1994). Sposrdod nich na plan pierwszy wytania si¢ przedmiot
badan. Czgsto metody sa zblizone lub identyczne, jak w naukach technicznych czy ekono-
micznych a nawet $cistych, jednak decydujace znaczenie winien mie¢ ze wzgledu na pro-
blem badawczy przedmiot badan. Uwazam réwnocze$nie, ze przy nadawaniu stopni nau-
kowych, dziedzina nauki nie ma istotnego znaczenia i wystarczytaby tylko dyscyplina
nauki. Takie stanowisko przedstawitem wielokrotnie (Michatek 2008, 2010; Haman i in.,
2012). Rownoczesénie nie widze przeciwwskazan, aby inzynieria rolnicza mogla wystgpo-
wac, jak wiele innych dyscyplin, w dwoch dziedzinach tj. w naukach rolniczych i technicz-
nych. Istnieje wiele specjalnosci naukowych w jej domenie, ktore sa blizsze naukom tech-
nicznym jak np. automatyka, informatyka, elektronika itd. Zapewne te specjalnosci
naukowe bylyby poprawniej oceniane przez specjalistow nauk technicznych. Jednak zde-
cydowanie wypowiadam si¢ za administracyjnym przenoszeniem dyscypliny i zmianom
stopni naukowych juz wczesniej nadanych. Jest to metoda obchodzenia przepiséw na skroty.

Inzynieria rolnicza jako przedmiot ksztalcenia

Toczaca si¢ w calej nauce dyskusja na temat miejsca i zakresu dyscyplin naukowych
wynika w duzej mierze z narastajacego nizu demograficznego w Polsce i malejacego nabo-
ru kandydatow na studia. Tym bardziej jest to widoczne przy ogromnym rozro$cie struktury
szkolnictwa wyzszego, poprzez sie¢ wyzszych szkot prywatnych. Procesem narastajacego
nizu demograficznego w duzym stopniu dotknigte zostaly kierunki ksztatcenia rolniczego,
bo jak wczesniej juz wykazatem przymiotnik rolniczy stat si¢ nieatrakcyjnym. Jest to m. in.
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konsekwencja rozrostu inzynierii rolniczej, ktéra spowodowala silny wzrost wydajnosci
pracy w rolnictwie a tym samym malejace zapotrzebowanie na sitg robocza. Temu proce-
sowi towarzyszy malejacy udziat produkcji rolniczej w PKB (Raport..., 2012) jak rowniez
obnizone potrzeby na kadry inzynieryjne w calym kompleksie rolnictwa i gospodarki zyw-
nosciowej. Profesor Wilkin w ww. raporcie stwierdza”... Udziat rolnictwa w PKB zmniej-
sza si¢ 1 wynosi obecnie okoto 3%. Maleje tez jego udziat w zasobach produkcyjnych kraju.
Nie oznacza to, ze rolnictwo jest niewazne czy malo wazne. Jest to nadal jeden z kluczo-
wych dziatéw gospodarki, zwigzany z dostarczaniem dobra podstawowego, jakim jest
zywnos$¢, a takze z dostarczaniem wielu dobr i ustug bardzo waznych dla spoteczenstwa,
w tym dobr publicznych”. Inzynieria rolnicza, w jej poprzednich postaciach towarzyszyta
zawsze programom ksztalcenia akademickiego na wszystkich kierunkach rolniczych po-
czawszy od Studium Rolniczego Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie, uruchomio-
nym w r. 1890 (Michatek, 2006b).

Wraz z rozwojem wyzszego szkolnictwa rolniczego procentowy udzial przedmiotow
inzynierskich stopniowo wzrastal, co wynikalo z procesu technicznej rekonstrukcji rolnic-
twa. Proces ten trwat do poczatku lat siedemdziesiatych XX w a wigc do momentu uru-
chomienia we wszystkich uczelniach rolniczych w Polsce samodzielnego kierunku o obec-
nej nazwie: Technika Rolnicza i Les$na. Kierunek ten, pomimo stabej obsadzie kadry
naukowej, cieszyl si¢ rosnacym zainteresowaniem ze strony Kandydatow na studentow.
Roéwnoczesnie uruchamiany samodzielny kierunek z inzynierii rolniczej spowodowat eli-
minacj¢ przedmiotow inzynieryjnych z pozostatych kierunkow rolniczych, w szczegdlnosci
rolnictwa, ogrodnictwa i zootechniki. W efekcie wspolczesni absolwenci tych kierunkow
nie maja zadnego przygotowania do pracy w uzbrojonym technicznie rolnictwie. Te prze-
ksztalcenia w modernizacji planéw i programéw nauczania uznajemy za najwigksza sta-
bo$¢ w rozwoju inzynierii rolniczej w Polsce. Rownolegle do pozostatych kierunkéw stu-
diow spadto takze wyraznie zainteresowanie samodzielnym kierunkiem Techniki Rolniczej
i Leénej i to w momencie, gdzie we wszystkich osrodkach nastapit silny wzrost kadry nau-
kowej. Dla pelnego jej wykorzystania dydaktycznego, uruchomiono rownolegle drugi kie-
runek studiow o nazwie: Zarzadzanie i Inzynieria Produkcji. Cieszy si¢ on znacznie wigk-
szym zainteresowaniem w poréwnaniu z Technika Rolnicza i Le$na, ale ma silna
konkurencjg ze strony uczelni technicznych i ekonomicznych, bowiem w samej nazwie
zawiera dwie dyscypliny nalezace do tamtych dziedzin nauki.

W ostatnich latach pod wplywem narastajacych potrzeb energetycznych w $§wiecie
w tym i w Polsce, nastapito zainteresowanie odnawialnymi zrodtami energii. Proces ten jest
takze obawa przed skutkami ekologicznymi w nadmiernym zuzyciu zrédet kopalnianych.
Idac za potrzebami gospodarki, uruchomiono kolejny nowy kierunek studiow z zakresu
inzynierii rolniczej a mianowicie ,,Odnawialne zrédta energii i gospodarka odpadami”.
Dotychczasowe obserwacje wskazuja na pozytywne przyjecie tego kierunku, zaréwno
przez studentow jak i przedstawicieli gospodarki narodowe;.

Podsumowanie i wnioski

We wszystkich strukturach nauki w Polsce i §wiecie trwa dyskusja nad jej przysztoscia
w powigzaniu z rozwojem szkolnictwa wyzszego. Przedstawiony artykul dotyczy sytuacji
w inzynierii rolniczej. Jest to dyscyplina stosunkowo mioda w strukturze nauk rolniczych
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ale zarazem stanowiaca $rodowisko silnie zintegrowane i ciagle wprowadzajaca nowe ele-
menty W procesie unowoczesniania procesu nauczania. Stale nurtujacym nas problemem
jest miejsce inzynierii w strukturze nauki w Polsce na tle pordéwnan migedzynarodowych jak
rowniez jej przysztos¢ w procesie ksztatcenia akademickiego. Przedstawiona w pracy ana-
liza, takze w ujgciu historycznym wykazata, ze ze wzglgdu na przedmiot badan inzynieria
rolnicza winna wchodzi¢ w strukture dziedziny nauk rolniczych, co nie stanowi przeszkody
aby byta rownoczesnie dyscyplina w obregbie nauk technicznych. Ukazujac rozwoj inzynie-
rii rolniczej organizatorzy szkoty naukowej dokonali wymiany pogladdéw na temat jej miej-
sca w strukturze nauki, ktora jednoznacznie wskazywala jej powiazania z naukami rolni-
czymi.
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