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NAZEWNICTWO MASZYNOZNAWCZO-ROLNICZE
W DRUGIEJ DEKADZIE XXI WIEKU
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Instytut Eksploatacji Maszyn, Ergonomii i Procesow Produkcyjnych
Uniwersytet Rolniczy w Krakowie

Streszczenie. W kreowaniu nazw maszyn przyjgtych w polskiej technice rolniczej nabieraja
znaczenia mniejsze przedsigbiorstwa produkcyjne i zdecentralizowany handel. Traca je
osrodki akademickie. Zdarzaja si¢ powroty nazw tradycyjnych. Dziatalno$¢ na tym polu wy-
maga wyczucia jezykowego i poczucia odpowiedzialnosci.

Stowa kluczowe: maszyny rolnicze, terminologia

Poruszatem ten temat parg razy publicznie w stowie 1 w piSmie, wierzac, co nie jest
specjalna osobliwoscia, ze nazwy ksztattuja pojgcia, chociaz na co dzien wigkszy nacisk
ktadziemy na to, ze jest akurat odwrotnie. Trudno powiedzie¢ ile czasu musi minaé, zeby
przedmiot naszego zainteresowania zmienit si¢ na tyle, zeby warto mu bylo poswieci¢
kolejna publikacje. To oczywiscie zalezy od tla, przede wszystkim gospodarczego, ale
takze kulturowego. W koncu, o stosunku $wiadomosci do bytu uczono nas latami na
wszystkich czynnych woéwczas uczelniach.

Wréémy zatem, jak zwyklo sig dzi§ mowié ,,do korzeni" i poszukajmy ich w dawniej
zdefiniowanych, n. p. (Zalewski, 1998), o§rodkach nazewniczych: naukowym, przemysto-
wym i ludowym (Osrodek polityczny mozemy na poczatek pominac).

Naukowe osrodki, potencjalnie nazewnicze, czy tez terminotworcze, sa, jak si¢ zdaje,
znacznie bardziej zainteresowane terminologia informatyczna, takze w zastosowaniu do
techniki rolniczej, niz tradycyjna terminologia techniczna. Wiaze si¢ to ze zmiana pokole-
niowa, wynikajaca z zapotrzebowania i srodkow preferencja badawcza. Chwilami odnosi-
my wrecz wrazenie pewnej bezradno$ci nazewniczej konstruktora, ktéry w pospiechu,
zajety wazniejszymi problemami, postuguje si¢ omowieniem, raczej niz nazwa (porown.
np. (Szczepaniak et al., 2012)).

Podobny wplyw na tworczos¢ publikowana wywiera wspolczesnie zjawisko, ktore mo-
gliby$my nazwac ,,odchyleniem na rzecz funkcji celu". Placowka naukowo badawcza zaj-
mujaca si¢, dajmy na to, ekonomika gospodarowania ekologicznego, czy tez bezpieczen-
stwem pracy zmechanizowanej w rolnictwie, bywa, Ze nie ma czasu, ani zapewne w swoim
pojgciu takze potrzeby, szukania Scistego terminu, postugujac si¢ w pospiechu nazwa opi-
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sowa typu, tu z pewna przesada powiedzmy: ,narzedzie do orki". Gorzej dla terminologii
maszynoznawczej, jezeli publikacje z takimi sformutowaniami maja za soba sankcje¢ nor-
my, dotyczacej, co prawda, posrednio tylko wyrobu, natomiast przede wszystkim jego
uzytkowania, (poréwn.np www.ciop.pl).

Nie wnikajac glgbiej w przyczyny tego stanu rzeczy, do ktérych zapewne trzeba by tak-
ze zaliczy¢ zawezenie specjalnosci i redukcje personelu, ograniczmy si¢ do zwrdcenia
uwagi, ze naukowy (takze akademicki, co na jedno wychodzi) osrodek nazewniczy traci
zainteresowanie naszym tematem, traci tez w tym temacie tradycyjna rolg. Poniewaz natura
nie znosi, jak wiadomo, prézni, zaspokojenie wspotczesnych potrzeb nazewniczych spada
na o$rodek wytwoérczo przemystowy i spelniajacy w stosunku do niego role¢ ustugowa
os$rodek handlowy. Mamy tu do czynienia ze zbiorem materialnym, pod wzgledem twor-
czos$ci terminologicznej bardzo zréznicowanym. Zwré¢my uwagg na parg wlasciwosci tego
osrodka terminotworczego relatywnie nowych. Cechuje go, po pierwsze, nowe w tym
stopniu dla naszego przemystu i rynku rozdrobnienie. Odpowiedzialno§¢ za nowe kon-
strukcje, takze nazewnicza spadta z instytutow branzowych i scentralizowanych biur kon-
strukcyjnych, w duzym stopniu na prezne, mniejsze przedsigbiorstwa sukcesu, a w przy-
padku terminologii, takze na wspoélpracujace z nimi firmy handlowe. Jezeli producent
dzieli swoje opryskiwacze na zawieszane i ,,wleczone" ( inny, w innym teks$cie ,,ciagane")
to sygnalizuje tym samym inzynierowi techniki rolniczej, ze podrgcznika naszej specjalno-
$ci najpewniej nie miat w reku. Przygotowanie rolnicze autora prospektu firmy (por. Hol-
mer Budowa Maszyn sp. z. 0.0.) w ktorym jest mowa o mechanizmie oczyszczania ,,bulw"
buraka cukrowego (na kombajnie) tez wydaje si¢ watpliwe. Inny z kolei wytwoérca (PPUH
Akpil) arbitralnie zmienia tradycyjny rodzaj meski wyrobu na zenski, oferujac ,,oglawiacz-
ke 1 $cinaczke naci do zbioru marchwi i pietruszki". Brzmi to nawet nieZle, ale jezeli tak, to
badzmy konsekwentni i burak (rodzaj megski) oglawiajmy tak jak to robili profesorowie
maszynoznawstwa rolniczego w swoich podrgcznikach — oglawiaczem, a marchew (rodzaj
zenski) tak jak chee firma Akpil — ,,ogtawiaczka".

Ciagnik i traktor. Jak si¢ wydaje ciagnik zdecydowanie bierze gorg nad traktorem. Jest
to zjawisko sympatyczne i zapewne cieszy profesora Biedrzyckiego (autora ,,Ciagowki")
jesli przyglada si¢ nam z zaswiatow. Wprawdzie w TVP mozna bylo ostatnio ustyszeé
(Telexpress 7.01.2013), ze rolnicy Pomorza Zachodniego na swoich ,,ciagnikach i trakto-
rach" blokowali drogi w ramach jakiego$ zbiorowego protestu, ale zabrzmiato to tak, jak
gdyby uzywali ,,samochodow i aut" w tym samym celu. Rowniez w obiegu ksiggarskim
jest ksigzeczka wyprodukowana dla naszych dzieci do lat 6-ciu, w ktorej ciagnik nie tylko
jest traktorem, ale w dodatku nasladuje hatas silnika glosniczkiem bateryjnym. Niemniej sg
to raczej przypadki odosobnione.

Ciekawe jest przejscie z kilowatow na konie mechaniczne, zjawisko zreszta ogolno
motoryzacyjne. Pozostaje w niezgodzie z tym czego uczymy w szkotach i na uczelniach.
Przyczyny sa chyba trzy. Po pierwsze" dla szerokiej rzeszy mieszkancow miast i wsi kilo-
wat to prad elektryczny i z silnikiem spalinowym nie ma nic wspodlnego. Po drugie kon,
nawet mechaniczny, to zawsze kon. W odréznieniu od kilowata dziata na imaginacj¢. Moc
tego narodowego zwierzecia tatwo mozna sobie wyobrazi¢, w koncu z telewizji, nawet jesli
tam ostatnio gtownie zastgpuje wotowing. To, ze anglosaski kon (HP) jest inny od naszego
(KM) w popularnym kontekscie to tylko szczegot nie wart wzmianki. Po trzecie, koni me-
chanicznych jest zawsze wigcej niz kilowatow, wigc ciagnik, czy samochod wyposazony
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w wigksza liczbg koni lepiej si¢ zapewne sprzedaje. Nieliczni tylko upowaznieni przedsta-
wiciele (,,autoryzowani dealerzy”) przez edukacyjna lojalno$¢ podaja moc oferowanego
silnika w obydwu jednostkach rownoczes$nie.

Problem kombajnu przedstawia si¢ znacznie trudniej. Przy 18-tu kombajnach utrwalo-
nych w XX wieku (lista. Pawlicki et al., 1996; Zalewski, 2007) obstajemy z przekonaniem
godnym lepszej sprawy, mimo, ze ich najstarszy w naszej czesci Europy zrodlostow (Sta-
lin, 1934 wg polskiej publikacji z 1949) stracit charakter politycznego testamentu. Co wig-
cej ostatnio przybyly dwa, rownie bezsensowne jak 17 z 18-tu dotychczasowych. Na nazwe
kombajnu zastuzyly sobie mianowicie: (1) kosiarka do trzciny, oferowana mazurskim do-
stawcom surowca, zapewne na strzechy eleganckich wiejskich domow (cottages) Anglii
i Holandii (Teleexpress 15.01.2013): (2) potzawieszany rozdrabniacz do zbioru ,,zdrew-
nialych pedoéw roslin energetycznych oraz gatezi" (por. Niemiec, et al., 2012).

Co czeka nasze 20 kombajnéw w XXI wieku ? Czg$¢ z nich jest oczywiscie bez zna-
czenia, jak dwa powyzsze i ten rosyjski ,,htopkouborocznyj kombajn" do baweky. Inne, ze
wzgledu na liczebnos¢, wygasna moze jako nazwy z uptywem czasu. Pozostaje problem
maszyn do zbioru uzytkowanych w dziesiatkach tysigcy. Czy okopowe i warzywa musimy
zbiera¢ ,.kombajnami". Merytorycznie jest to bez sensu i wzbudza usmiech politowania w
Europie i Ameryce. Jeszcze czas zeby zgodzi¢ si¢ na termin ,.kopaczka". Lepsza bylaby
»koparka" mimo zawlaszczenia nazwy przez maszyn¢ budowlana. Na kopaczke gwiazdo-
wa do ziemniakow czg$¢ kraju, dla ktorej ,.kopaczka" to byla i zapewne jest nadal trojzegb-
na motyka, méwita wyraznie ,.kopiarka". Srednio- i wielkoobszarowa uprawa ziemniakow
ewoluuje w kierunku zbioru wielorzgdowymi maszynami bez stotu selekcyjnego, zatem
jednoczynnosciowymi, bez zadnej ,.kombajnacji", z doczyszczaniem plonu w przechowal-
ni. Dwufazowy zbior burakdow, zapewne wolniej, ale tez odejdzie w przesztosé. Wyorywa-
nie jest wiodaca czynno$cia zbioru. Termin ,,oglawianie" ma dopoty sens dopoki zbiera sig
liscie burakéw. W przeciwnym razie oglawiacz jest podzespolem wyorywacza. Podobnie
rzecz si¢ ma z warzywami korzeniowymi, zatem wyorywacz, obok kopaczki bedzie i tu
nazwa do wzigcia. OczywiScie termin ,,harvester" jest wykluczony, gdyz w odrdznieniu od
»kombajna" razi w polskim zdaniu, zob. (Zalewski, 1998), (ale nie le$nikow, ktorzy strasz-
nej trojce: ,harvesterowi", ,.forwarderowi" i ,,skiderowi" nadali prawo obywatelstwa). Bez
mata 60 lat temu, jako praktykant, stazysta czy ankieter bylem nieraz zagadywany ze szcze-
ra cickawoscia jak moéwig na ,.krajzege", ,,fugajze", albo ,,waserwagg".

Pozostaja jeszcze ,,silosokombajny" (ca 12 tys. maszyn) Tu nie widzimy problemu, to
juz jest, albo wkrétce bedzie w calej Polsce ,.sieczkarnia polowa", albo raczej po prostu
jedyna ,sieczkarnia". Silosowe sieczkarnie stacyjne nie maja w wigkszoSci przypadkow
technologicznego i energetycznego uzasadnienia. Stomy na sieczkg juz si¢ nie tnie. Na
paszg (dla koni), oczywiscie nie, na $cidtke w niewielu gospodarstwach.

Inne ,.kombajny" do pomidoréw, porzeczek, Inu itd. maja ze wzgledu na mate rozpo-
wszechnienie, znaczenie co najwyzej lokalne. Moga zosta¢ ,.kombajnami", jezeli produ-
cent, posrednik handlowy i odbiorca sa przywiazani do tej nazwy.

Skoro mowa o maszynach roboczych to wypada z satysfakcja odnotowaé powrot do
»roztrzasacza" obornika (odwrét od bezsensownego ,.rozrzutnika", o co w swoim czasie
zabiegali$my (Zalewski, 1996). Niewatpliwie 6-jezyczny stownik PIMR (Pawlicki et al.,
1996) ma w tym zashugg. Jezeli wierzy¢ statystykom to okolo 500 tysigcy tych maszyn
krazy po polskich polach. Gdyby kazda z nich, co bardzo prawdopodobne, pracowata tylko
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10 dni w roku i byla w tym czasie wspomniana tylko 2 razy dziennie to i tak chodzitoby
0 10 milionéw stéw rocznie w ustach polskiego rolnika.

Jeszcze ,agregat". W polskiej technice rolniczej to jest rusycyzm, ktory nalezy pozo-
stawi¢ gleboznawcom (takze angielskim — soil aggregate). Ostatnio zauwazono w paru
publikacjach i prospektach znacznie lepszy termin ,zestaw" (uprawowo-siewny itp.).
Goraco polecam.

Kolejny, cho¢ nie nowy problem to przodujaca w stosunku do nas rola konstruktora cu-
dzoziemskiego. Koordynacje, za pomoca tacza bezprzewodowego, ruchu kombajnu i przy-
czepy ciagnikowej do ktorej wyladowuje si¢ ziarno producent nazywa Maschine Sync
(Towpik, 2012). A jak my ? Niemieckie terminy techniczne asymiluja si¢ obecnie gorze;j,
anglosaskie sa zdecydowanie gora. Potykamy si¢ tu o znacznie szersze polonistyczne za-
gadnienie, ktére w skrajnych przypadkach zastuguje na impertynencki epitet ,,zdziczenie
jezyka". Nie my pierwsi borykamy si¢ z zalewem anglosaskiej nowomowy. Przypomnijmy,
ze w czasach De Gaulle'a postugiwanie si¢ w urzedowej korespondencji amerykanizmami,
tam gdzie istniaty terminy francuskie byto obtozone we Francji kara pienigzng. W infor-
matyce sprawa jest z gory przegrana. Natomiast w handlu, ustugach i technice, zwlaszcza
tak zro$nigtej z ludowa polszczyzna jak technika rolnicza, przynajmniej czg$¢ tradycyjnych
nazw datoby si¢ jeszcze uratowac. Na wsi sa srodowiska, ktorym na tym zalezy. Ostatnio
»~motowidlo (nie nagarniacz), wiazacz (suptacz to czes$¢ wiazacza), ptug zagonowy i parg
innych zapomnianych nazw zdaje si¢ wraca¢ na swoje miejsce. Niewatpliwie zaskakujace
jest spotykane w Matopolsce, co prawda z rzadka i nie tyle u rolnikdw, co u zamieszkatych
na wsi pracownikow transportu i rzemiosta, nazywanie kombajnu zbozowego ,,zniwiarka”.
Mamy tu do czynienia z pokoleniem, ktore nie mogto styszec¢ o zniwiarko - mlocarni z ust
profesoréw rolnictwa, ale tez nigdy nie widziato zniwiarki konnej w polu. Termin zatem
jest lub za chwilg bedzie wolny i do ewentualnego zastosowania.

Czy istnieje ,,kasa pancerna” polskiego stownictwa z zakresu techniki rolniczej (i le-
$nej?) 1 kto ma do niej klucz (,,smart key”). Kiedys tg rolg spelniaty akademickie podrecz-
niki. We wspotczesnej praktyce klucze do kas nie sa potrzebne, wystarczy karta magne-
tyczna. Od nas zalezy jaki zrobimy z niej uzytek.
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TERMINOLOGY IN AGRICULTURAL ENGINEERING
IN THE SECOND DECADE OF THE 21°T CENTURY

Abstract. In creating names of machines accepted in the Polish agricultural engineering smaller
production enterprises and decentralised marketing are gaining importance. University centres are
losing it. Sometimes, return to traditional names may be observed. Activity in this field requires
knowledge of the language and the sense of responsibility.
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