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WYKORZYSTANIE TECHNIK KOMPUTEROWYCH
W GOSPODARSTWACH RODZINNYCH

Sławomir Kocira, Edmund Lorencowicz
Katedra Eksploatacji Maszyn i Zarządzania w Inżynierii Rolniczej, Uniwersytet Przyrodniczy w Lublinie

Streszczenie. Przeprowadzono analizę użytkowania przez rolników komputerów i internetu.
W 30 gospodarstwach badanych w latach 2006 i 2010 nastąpiły zmiany w dostępie i wyko-
rzystaniu technik komputerowych. W 2010 roku w 28 gospodarstwach użytkowane były
komputery, w tym 87% było podłączonych do internetu. Ponad 70% posiadaczy komputerów
uznaje ich przydatność w zarządzaniu gospodarstwem. Rolnicy wykorzystują techniki kom-
puterowe przede wszystkim do prowadzenia korespondencji  a zasoby internetowe głównie
do szukania informacji rynkowych, informacji fachowych i doradztwa.

Słowa kluczowe: wykorzystanie komputerów, użytkowanie internetu, gospodarstwa rodzinne

Wstęp

Techniki komputerowe wkraczają w szybkim tempie do gospodarstw rolniczych. We-
dług danych GUS W Polsce w 2010 roku 18,9 miliona osób użytkowało komputery co
stanowiło 69% gospodarstw domowych. Z tej liczby 16,7 miliona  wykorzystywało kom-
putery regularnie. Odsetek gospodarstw domowych położonych na terenach wiejskich
posiadających komputery wynosił 63% i był niższy od gospodarstw domowych w mniej-
szych miastach o prawie 7%, a w dużych miastach o ponad 9%. Osoby zamieszkujące
obszary wiejskie w najmniejszym stopniu regularnie użytkują komputery. Jednak na tych
obszarach udział gospodarstw domowych wyposażonych w komputery zwiększył się w
okresie 2006-2010 z 36,4% do 63,7% [Społeczeństwo… 2010]. Podobne wyniki uzyskała
Szewczyk [2010] badając poziom komputeryzacji gospodarstw rolnych w województwie
świętokrzyskim. Lorencowicz i Kuboń [2011] analizując wykorzystanie technologii infor-
macyjnych w zarządzaniu gospodarstwem rodzinnym stwierdzili, że w badanej grupie
gospodarstw w 2006 roku 67% rolników posiadało komputer, a w 2010 prawie 90%. Cu-
piał [2008] badając 83 gospodarstwa z województwa małopolskiego zaobserwował jednak
mniejszy udział rolników  posiadających komputery (59%).  Komputery te w wielu przy-
padkach są impulsem do podłączenia gospodarstwa do sieci internet i wykorzystywania
nowoczesnych technologii informacyjnych.
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Cel pracy, materiał i metoda

Celem prezentowanych badań było określenie poziomu wykorzystania komputerów
i zasobów internetowych w wybranej grupie gospodarstw rodzinnych oraz jego zmian
w okresie ostatnich pięciu lat.

Badania przeprowadzono metodą ankietową w 30 gospodarstwach w roku 2006 i 2010.
Gospodarstwa zlokalizowane były na terenie województwa lubelskiego. Badano m.in.
wyposażenie w komputery, dostęp do internetu, zakres wykorzystania i ocenę przydatności
technologii informacyjnych.

Wyniki badań

Wstępna analiza uzyskanych danych ankietowych pozwoliła określić, że średnia
powierzchnia użytków rolnych w badanych gospodarstwach wzrastała z 15,9 ha w roku
2006 do 21,6 ha UR w 2010 roku (rys. 1).
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Rys. 1. Powierzchnia użytków rolnych w badanych gospodarstw
Fig. 1. Surface area of arable land in the researched farms

Właściciele gospodarstw posiadali w przeważającej części (57%) wykształcenie śred-
nie. Około 1/3 miała wykształcenie zawodowe a 7% jedynie podstawowe (rys. 2). Żaden
gospodarz nie miał wykształcenia wyższego.

W analizowanym okresie (2006-2010 r.) zmieniło się wyposażenie w komputery –
wzrosło o 27%, a dostęp do internetu uzyskało aż 87% badanych (rys. 3). Spośród gospo-
darstw, w których w ostatnich 5 latach zakupiono komputer, tylko w jednym nie było dzie-
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ci w wieku do 16 lat. Spośród gospodarstw, w których nie użytkowano komputera w 2006
roku jedynie jedno nadal nie posiadało go w 2010, a cztery gospodarstwa nie miały podłą-
czonego internetu. Jedno gospodarstwo w badanym okresie pozbyło się komputera. Zwią-
zane to może być ze zmianą miejsca zamieszkania przez dzieci rolnika.
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Rys. 2. Struktura wykształcenia badanej grupy rolników
Fig. 2. Education structure of the researched group of farmers
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Rys. 3. Wyposażenie w komputery i dostęp do internetu
Fig. 3. Computer equipment and internet access
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Zmieniła się struktura wykorzystania internetu (rys. 4). Wzrosła liczba rolników dekla-
rujących wykorzystanie internetu w siedmiu z dziewięciu wybieranych odpowiedzi. Spo-
śród odpowiedzi udzielonych przez nowych użytkowników internetu (rolnicy którzy nie
posiadali w 2006 roku komputera i zakupili je do roku 2010) prawie wszyscy wysyłali
korespondencje, czytali informacje ogólne oraz surfowali w sieci. Połowa z nich szukała
informacji fachowych i doradczych. Żaden z rolników w 2010 roku nie korzystał z rozmów
telefonicznych ani z innych możliwości wykorzystania internetu.
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Rys. 4. Wykorzystanie internetu według deklaracji rolników (% udzielonych odpowiedzi)
Fig. 4. Use of internet according to the farmers' answers (percentage of answers)

Pozytywne jest zwiększanie wykorzystania zasobów internetu do poszukiwania infor-
macji zarówno ogólnych jak i rynkowych oraz fachowych połączonych z doradztwem.
Jednakże jest to mniejszy wzrost niż przy surfowaniu po sieci czy korespondencji (rys. 4).

Rolnicy z wykształceniem średnim ogólnym posiadali komputery już w 2006 roku, na-
tomiast w okresie pięciu lat dokupili je pozostali (rys. 5).

Spośród rolników posiadających komputer w 2006 roku dwóch z nich wykorzystywało
programy rachunkowo-księgowe, jeden program żywieniowy, a dwóch inne programy
specjalistyczne. W 2010 roku programy rachunkowo-księgowe użytkowało 3 rolników.
Niestety, żaden nie korzystał z programów żywieniowych lub innych specjalistycznych.
Jest to sytuacja niepokojąca i należałoby szukać przyczyn braku zainteresowania progra-
mami specjalistycznymi wspomagającymi prowadzenie gospodarstwa rolnego.

Analiza struktury wypowiedzi dotyczących przydatności komputerów w zarządzaniu
gospodarstwem (tab.1) wskazuje na zmniejszenie udziału odpowiedzi „przydatny” i „bar-
dzo przydatny” z 50% do 35,7%.
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Rys. 5. Posiadanie komputera a wykształcenie
Fig. 5. Having a computer and education

Tabela 1. Ocena przydatności komputerów w zarządzaniu gospodarstwem w opinii  ankietowanych
Table 1. Assessment of computer usability for farm management according to the respondents'

opinions

Ocena 2006 [%] 2010 [%]

Bardzo przydatny 10,0 3,6
Przydatny 40,0 32,1
Czasami przydatny 30,0 35,7
Zbędny 10,0 17,9
Brak zdania 10,0 10,7
Razem 100,0 100,0

Źródło: badania własne

Jednak liczba odpowiedzi pozostała na nie zmienionym poziomie. Dodatkowo zwięk-
szyła się liczba odpowiedzi „czasami przydatny” z 6 do 10 (z 30% do 37,5%). Podobne
wyniki uzyskano w 2007 roku badając 113 gospodarstw [Kocira, Lorencowicz 2008].
Trzeba jednak podkreślić, że w 2010 r. więcej rolników oceniła jako „zbędny”. Spośród
rolników którzy w okresie 2006-2010 zakupili komputer i rozpoczęli korzystanie z inter-
netu dwóch uważało, że jest on zbędny w gospodarstwie. Jeden rolnik posiadający w 2006
roku komputer i uważający, że jest on zbędny w zarządzaniu gospodarstwem, w 2010 roku
nie posiadał już komputera. Negatywna ocena przydatności komputera w zarządzaniu go-
spodarstwem może wynikać z nieposiadania specjalistycznego oprogramowania, a korzy-
stanie z zasobów internetowych często traktowane jest jako mało przydatne ze względu na
zbyt rzadkie aktualizacje zamieszczanych tam informacji.
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Jeden rolnik który w 2006 roku uważał komputer za bardzo przydatny w 2010 roku
zmienił zdanie i określił jako zbędny.

Podsumowanie i wnioski

W analizowanej grupie w ostatnim roku badań 93,3% gospodarstw posiadało komputer,
a łącze internetowe miało 86,7% badanej populacji. Jedynie 10% właścicieli wykorzysty-
wało programy do rachunkowości i zarządzania gospodarstwem. Ponad 63% oceniło że
komputer jest przydatny lub czasami przydatny w gospodarstwie, jednak ponad 16% bada-
nych uważa że komputer jest zbędny w gospodarstwie.

Na podstawie przeprowadzonych badań można sformułować następujące wnioski:
1. Następuje ciągły wzrost wyposażenia gospodarstw rodzinnych w komputery. W okresie

ostatnich pięciu lat w badanej grupie gospodarstw nastąpił wzrost o 40%, i jedynie dwa
gospodarstwa (6,7% badanych) nie dysponuje tym sprzętem.

2. Procesy informatyzacji kraju powodują, że zwiększa się także dostęp do internetu.
Tempo wzrostu dostępu do internetu wynosiło w latach 2006-2010 aż 116%. Cztery
gospodarstw jeszcze nie posiada łącza/modemu (13,3% badanych).

3. W analizowanej grupie niepokojące jest bardzo niskie wykorzystanie programów
wspomagających zarządzanie gospodarstwem.

4. Mimo zwiększenia dostępu do zasobów internetowych w dalszym ciągu rolnicy stosun-
kowo nisko oceniają przydatność technologii informacyjnych w zarządzaniu gospodar-
stwem. Może to być spowodowane nie tylko relatywnie niskim wykształceniem bada-
nych rolników, ale także brakiem dostępu do darmowych aktualizowanych wersji
programów specjalistycznych. Przyczyną niewielkiego wykorzystania technologii in-
formatycznych w prowadzeniu gospodarstwa jest brak szkoleń specjalistycznych
zwłaszcza wśród rolników którzy kończyli szkoły podstawowe, zawodowe i średnie
w latach gdy w programach nauczania nie było informatyki.
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USE OF COMPUTER TECHNOLOGY IN FAMILY FARMS

Abstract. Analysis of the use of computer and internet by farmers was carried out. On 30 farms,
which were researched in 2006 and 2010, changes in access and use of computer technology oc-
curred. In 2010, 28 farms used computers, 87% of them were connected to the internet. Over 70% of
computer owners recognise them as useful for farm management. Farmers use computer technology,
first for correspondence and the internet sources mainly for searching for market information, profes-
sional information and consultancy.

Key words: computer use, internet use, family farms

Adres do korespondencji:
Sławomir Kocira; e-mail: Slawomir.Kocira@up.lublin.pl
Katedra Eksploatacji Maszyn i Zarządzania w Inżynierii Rolniczej
Uniwersytet Przyrodniczy w Lublinie
ul. Poniatowskiego 1
20-060 Lublin





<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /All
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Warning
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJDFFile false
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /LeaveColorUnchanged
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments false
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /SyntheticBoldness 1.000000
  /Description <<
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000500044004600206587686353ef901a8fc7684c976262535370673a548c002000700072006f006f00660065007200208fdb884c9ad88d2891cf62535370300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002000d>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef653ef5728684c9762537088686a5f548c002000700072006f006f00660065007200204e0a73725f979ad854c18cea7684521753706548679c300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002000d>
    /CZE <>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /FRA <>
    /GRE <>
    /HRV <>
    /HUN <>
    /ITA <>
    /JPN <>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020b370c2a4d06cd0d10020d504b9b0d1300020bc0f0020ad50c815ae30c5d0c11c0020ace0d488c9c8b85c0020c778c1c4d560002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e000d>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken voor kwaliteitsafdrukken op desktopprinters en proofers. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /POL <>
    /PTB <>
    /RUM <>
    /RUS <>
    /SLV <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /TUR <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents for quality printing on desktop printers and proofers.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /NoConversion
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /NA
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure true
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles true
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /NA
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /LeaveUntagged
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


