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W SPRZET ROLNICZY
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Streszczenie. Dokonano analizy wyposazenia w sprzgt rolniczy 52 losowo wybranych
gospodarstw z wojewodztwa podlaskiego specjalizujacych si¢ w produkcji mleka. Stwierdzo-
no, ze wszystkie gospodarstwa posiadaty w swoim parku maszynowym plug, przetrzasaczo-
zgrabiarke oraz rozsiewacz nawozow. Sredni wiek maszyn wynosit okoto 13 lat. W gospo-
darstwach uzytkowano tacznie 125 ciagnikow. Najwigeej ciagnikow w przeliczeniu na
100 ha UR bylo w gospodarstwach najmniejszych — do 15 ha (19,6 szt.), najmniej natomiast
(7,1 szt.) w gospodarstwach najwigkszych — powyzej 30 ha.

Stowa kluczowe: gospodarstwo rolne, park maszynowy, specjalizacja

Wstep

Do najwazniejszych cech wyrdzniajacych nowoczesng produkcje mleka zalicza sig
zdolno$¢ gospodarstwa do przygotowania wysokiej jakosci pasz. Zdolnos¢ ta jest utozsa-
miana migdzy innymi z dostgpem gospodarstw do wysokiej klasy sprzgtu technicznego,
spelniajacego coraz bardziej wymagajace cele w technologiach produkcji sianokiszonki
i kiszonki. Wyposazenie w odpowiedniej jako$ci sprzet stanowi jeden z kluczowych czyn-
nikow oceny potencjatu technologii produkcji pasz w gospodarstwach specjalizujacych sig
w produkcji mleka. Dzigki dostgpowi do maszyn o okreslonej wydajnos$ci, utatwia sig spet-
nienie wymagan dotyczacych terminowosci zbioru, zagospodarowania plonu ro§lin przy
mozliwie najmniejszych naktadach pracy, a takze najnizszym udziale strat iloSciowych
i jakoSciowych.

W strukturze parku maszynowego duze znaczenie ma tez mechaniczna sita pociagowa,
ktora znaczaco decyduje o wykorzystaniu maszyn towarzyszacych. W ten sposob posred-
nio wptywa na terminowosc¢ i jako$¢ wykonywania zabiegéw oraz na poziom poniesionych
naktadoéw, a w rezultacie na uzyskang efektywno$¢ produkcji [Tabor 2006]. Racjonalizacja
dziatan w rolnictwie, polegajaca migdzy innymi na jak najlepszym wykorzystaniu sprz¢tu
uzywanego w produkcji rolnej, wymaga rowniez znajomosci czynnikow ksztaltujacych
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proces eksploatacji maszyn i ciagnikow w gospodarstwie, co zdaniem Kociry i Parafiniuka
[2006] wywiera znaczacy wptyw na efektywnos¢ gospodarowania.

Cel, zakres i metodyka badan

Celem badan byta ocena wybranych gospodarstw specjalizujacych si¢ w produkcji mle-
ka krowiego pod wzgledem wyposazenia w wybrany sprzet rolniczy wykorzystywany
glownie podczas prac zwiazanych z produkcja pasz treSciwych i objgtosciowych. Materiat
badawczy stanowity dane pochodzace z badan ankietowych przeprowadzonych w 52 loso-
wo wybranych gospodarstwach w 2009 roku. Obszarem badan objgto gospodarstwa poto-
zone na terenie powiatu wysokomazowieckiego w wojewddztwie podlaskim. Instrumentem
badawczym byl kwestionariusz wywiadu, ktéry postuzyl do zebrania danych wykorzysta-
nych w analizach.

Dla potrzeb oceny dokonano podziatu gospodarstw pod wzglgdem powierzchni na
cztery grupy obszarowe: ponizej 15 ha, 15-20 ha, 21-30 ha oraz powyzej 30 ha uzytkow
rolnych (UR). W poszczeg6lnych grupach obszarowych okre§lono przecigtng moc ciagnika
w kW, liczbe ciagnikéw przypadajaca na 100 ha UR, moc zainstalowana w ciagnikach
przeliczona na kWha' UR oraz wskaznik nasycenia gospodarstw moca ciagnikow
(kW-gosp.™).

Wyniki badan

Badane gospodarstwa obejmowaly areal o powierzchni 1247 ha uzytkéw rolnych.
Srednia powierzchnia gospodarstwa wynosita 24 ha UR (9,2-52,3 ha). Byla ona zatem
ponad dwukrotnie wigksza od $redniej dla wojewodztwa podlaskiego - 11,7 ha i ponad
trzykrotnie wigksza od przecigtnej krajowej — 7,8 ha [GUS 2008]. W strukturze UR bada-
nych gospodarstw grunty orne stanowily 64,3%, natomiast trwate uzytki zielone 35,7%.
W strukturze zasiewow dominowaly zboza (52,5%) oraz kukurydza (33,2%) z przeznacze-
niem na kiszonke¢. Wszystkie badane gospodarstwa specjalizowaly si¢ w produkcji mleka,
posiadajac poglowie krow mlecznych od 8 do 52 sztuk — $rednio w gospodarstwie
23,2 sztuki. Poglowie kréw na 100 ha UR wynosito 96,7 sztuki i bylo ponad dwukrotnie
wigksze od pogltowia w wojewodztwie podlaskim — 41,0 sztuki [GUS 2009].

W badanej populacji gospodarstw wystapito 18 rodzajow maszyn i narzedzi rolniczych
wykorzystywanych przy roznego rodzaju pracach. Wszystkie gospodarstwa posiadaty
w swoim parku maszynowym plug, przetrzasaczo-zgrabiarke oraz rozsiewacz nawozow.
Najmniej rolnicy posiadali wlasnych sieczkarni do zbioru kukurydzy — 3 sztuki w 52 bada-
nych gospodarstwach, pras wysokiego stopnia zgniotu — 6 sztuk oraz przyczep zbieraja-
cych — 11 sztuk. Przektada sig to na najwigksza powierzchni¢ UR przepadajaca na kazda
z tych maszyn. Przecig¢tnie najmniej hektaréw UR przypadalo na phugi, przetrzasaczo-
zgrabiarki oraz rozsiewacze nawozow mineralnych — 23,9 ha.

98



Ocena wyposazenia...

Najmtodszymi maszynami byly owijarki bel — Srednia wieku okoto 6 lat, a najdhuzej
eksploatowanymi okazaty si¢ kombajny zbozowe — $redni wiek prawie 20 lat (tabela 1).

Tabela 1. Wyposazenie badanych gospodarstw w wybrane maszyny i narzedzia rolnicze
Table 1.  The provision of the examined farms with selected farm machines and tools

Liczba Udziat gospodarstw | Sredni | Powierzchnia UR
Nazwa maszyny maszyn | posiadajacych maszyng | wiek na | maszyng
[szt.] [%] [lata] [ha'szt."]
Phug 52 100 18,1 23,9
Przetrzasaczo-zgrabiarka 52 100 14,7 239
Rozsiewacz nawozow 52 100 12,3 239
Agregat uprawowy 48 92,3 7,2 26,0
Rozrzutnik obornika 47 90,4 15,0 26,5
Siewnik zboZzowy 47 90,4 15,4 26,5
Opryskiwacz 46 88,5 10,9 27,1
Kosiarka rotacyjna 43 82,7 9,9 29,0
Prasa zwijajaca 43 82,7 8,4 29,0
Przyczepa asenizacyjna 40 76,9 11,4 31,2
Siewnik do kukurydzy 39 75,0 9,5 31,9
Owijarka do bel 38 73,1 6,1 32,8
Kombajn zbozowy 15 28,8 19,7 83,1
Przyczepa zbierajaca 11 21,2 17,2 113,4
Prasa wysokiego stopnia zgniotu 6 11,5 19,5 207,9
Sieczkarnia do kukurydzy 3 5,8 17,0 415,7
Razem/Srednio 528 - 13,3 72,0

Zrédlo: obliczenia wlasne autorow

Ogodtem w badanych gospodarstwach uzytkowano 83 przyczepy, a ilos¢ ich wahata si¢
w granicach od 1 do 4 sztuki. Na jeden ciagnik przydawato 1,5 przyczepy.

W analizowanych gospodarstwach uzytkowano lacznie 125 ciagnikdéw, przy czym
100% gospodarstw posiadato co najmniej jeden ciagnik, 84,6% dwa ciagniki a 55,7% trzy
i wigcej ciagnikow. Srednia liczba ciagnikow w gospodarstwie wynosila 2,4 szt. Byta ona
jednak zréznicowana w zaleznosci od powierzchni gospodarstwa. Wzrastata mianowicie
w miarg zwigkszania si¢ ich areatu. Gospodarstwa najmniejsze posiadaty Srednio 1,6 cia-
gnika, a prowadzace produkcjg rolnicza na areale przekraczajacym 30 ha — 3,2 szt. (tabela
2). Podobna tendencja wzrostowa dotyczy rowniez przecigtnej mocy ciagnika w poszcze-
golnych grupach obszarowych gospodarstw. Wraz ze zwigkszaniem si¢ powierzchni UR
wzrasta przecigtna moc ciagnika — od 42,4 kW w gospodarstwach najmniejszych do
55,4 kW w gospodarstwach powyzej 30 ha UR.

Najwigcej ciagnikow w przeliczeniu na 100 ha uzytkéw rolnych bylo w gospodar-
stwach najmniejszych - do 15 ha (19,6 szt.), najmniej natomiast (7,1 szt.) w gospodar-
stwach najwigkszych — powyzej 30 ha. Gospodarstwa najmniejsze cechowaly si¢ rowniez
najwyzszym nasyceniem energetycznym wyrazonym w kWha' UR — 8,69, ale najnizszym
wyrazonym moca ciaggnikéw w gospodarstwie — 95,4 kW. Obserwacje te sa zbiezne z wy-
nikami badan Stawinskiego [2008] oraz Kociry i Parafiniuka [2006], ktore wskazujg
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na zmniejszenie si¢ nasycenia energetycznego gospodarstw wraz ze wzrostem ich

powierzchni.

Tabela 2. Wyposazenie badanych gospodarstw w ciagniki rolnicze
Table 2.  The provision of the examined farms with farm tractors

Powierzchnia gospodarstwa
Wyszczegoblnienie [ha] Ogodtem
<15 15-20 | 21-30 30<

Liczba ciggnikéw w gospodarstwie [szt.] 1,6 2,1 2,5 3,2 125
Przecigtna moc ciagnika [kW] 42,4 46,7 48,1 55,4 49,4
Liczba ciagnikéw na 100 ha UR [szt.'100ha'UR] | 19,6 11,9 10,9 7,1 10
Moc zainstalowana w ciagnikach [ kWha™ UR] 8,69 6,03 5,25 4,14 5,45
Wskazt}lk ngsycema gospOfilarstw 95.4 96.8 119,0 1493 118.7
mocg ciagnikow [kW'gosp.™ ']

Zrédio: obliczenia wilasne autoréw

Poréwnujac nasycenie badanych gospodarstw moca ciagnikow wyrazona w kW-gosp.™

do warto$ci proponowanych przy optymalnym doborze ciagnikow do gospodarstw przez
Muzalewskiego [2008], nalezy stwierdzi¢, ze gospodarstwa najmniejsze tj. do 15 ha oraz
gospodarstwa o powierzchni do 15 do 20 ha dysponuja nadwyzka mocy.

Whioski

. Wszystkie gospodarstwa posiadaty w swoim parku maszynowym plug, przetrzasaczo-
zgrabiarke oraz rozsiewacz nawozow. 110$¢ pozostatych maszyn wahata si¢ od 3 (siecz-
karnia do kukurydzy) do 48 sztuk (agregat uprawowy).

. Wszystkie gospodarstwa posiadaly co najmniej jeden ciagnik, 84,6% dwa ciagniki
a 55,7% trzy 1 wigeej ciagnikow.

Srednia moc ciagnika w badanym gospodarstwie w przeliczeniu na jednostke po-
wierzchni UR maleje w miarg zwigkszania si¢ areatu od 8,69 kWha' UR w gospodar-
stwach do 15 ha do 4,14 kWha' UR w gospodarstwach powyzej 30 ha, natomiast
wzrasta ich przecigtna moc odpowiednio od 42,4 kW do 55,4 kW.

. Oceniajac wyposazenie badanych gospodarstw w sprzet rolniczy, nalezy stwierdzié, ze
wigkszo$¢ z nich jest bardzo dobrze umaszynowiona oraz nasycona moca ciagnikow.

. Braki w wyposazeniu parku maszynowego w poszczegélnych gospodarstwach $wiad-
cza, ze czgS¢ rolnikow korzysta z ustug mechanizacyjnych oferowanych przez innych
rolnikéw Iub wyspecjalizowane podmioty ustugowe (np. koszenie kukurydzy) oraz
wspolnie wykorzystuje niektore maszyny.
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AGRICULTURAL EQUIPMENT POSSESSION
ASSESSMENT FOR SELECTED FARMS SPECIALISED
IN MILK PRODUCTION

Abstract. The research involved analysis of provision with farm equipment, carried out for 52 ran-
domly selected farms from Podlaskie Voivodeship specialised in milk production. It was observed
that each of the farms had the following equipment in their stock of machine tools: plough, tedder-
rake and fertiliser distributor. Average machine age was approximately 13 years. In total, 125 tractors
were operated in the farms. The smallest farms (sized up to 15 ha) possessed the highest number of
tractors per 100 ha of arable land - 19.6 pcs., and for the largest farms (over 30 ha) that number was
the lowest (7.1 pcs.).

Key words: farm, stock of machine tools, specialisation
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