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WARTOSC ODTWORZENIOWA PARKU MASZYNOWEGO
A WIELKOSC DOFINANSOWANIA UNIJNEGO

Jozet Kowalski, Monika Nowak

Instytut InZynierii Rolniczej i Informatyki, Uniwersytet Rolniczy w Krakowie

Streszczenie. Do badan wybrano gospodarstwa zlokalizowane na terenie powiatu miechow-
skiego Zebrane dane w formie wywiadu kierowanego pozwolity okresli¢ wielko$¢ warto$ci
odtworzeniowej parku maszynowego oraz wysokos¢ i struktur¢ wykorzystania otrzymanych
funduszy unijnych. Analizowano poakcesyjne fundusze inwestycyjne oraz doptaty bezpo-
srednie. Srodki wykorzystano gléwnie na zakup ciagnikéw i maszyn rolniczych Badania
przeprowadzono w 30 gospodarstwach Matopolski, ktore korzystaly z dotacji Najwyzsza
warto$¢ doptat w przeliczeniu na 1 ha UR otrzymaly gospodarstwa z grupy obszarowej
1-5 ha, za$ najnizsza z grupy 15,1-25,0 ha.

Stowa kluczowe: warto$¢ odtworzeniowa, fundusze unijne dla rolnictwa, gospodarstwo rolne,
park maszynowy

Wprowadzenie

Wejscie Polski do Unii Europejskiej przyspieszyto procesy modernizacyjne gospo-
darstw, jak rowniez zwigkszylto zainteresowanie inwestycjami na wsi. Duza role odegraly
tu preferencyjne kredyty inwestycyjne oraz unijne fundusze pomocowe. Polskie gospodar-
stwa rolne oraz obszary wiejskie otrzymaty ponad potoweg wszystkich srodkéw pomoco-
wych UE przeznaczonych dla Polski w ramach programow przedakcesyjnych (SAPARD)
oraz poakcesyjnych (PROW, SPO).

Modernizacjg potencjalnie rozwojowych gospodarstw rolniczych przeprowadza si¢ do-
skonalac dotychczasowe technologie produkcji roslinnej i zwierzgcej. No$nikiem takiego
postepu technologicznego sa nowsze zestawy maszyn oraz nowe lub zmodernizowane
budynki i budowle. Bez nowoczesnego wyposazenia technicznego trudno jest zwigkszy¢
plony roslin i produktywno$¢ zwierzat przy réwnoczesnym obnizeniu jednostkowych
kosztow produkeji [Wojcicki 2007].

Przeobrazenia zachodzace w rolnictwie m.in. w zakresie struktury obszarowej gospo-
darstw, a takze postgp techniczny i uwarunkowania ekonomiczne powoduja zmiany ilo-
Sciowe 1 jakosciowe w parku ciagnikowym [Pawlak 2008]. Dzigki doptatom do zakupu
maszyn rolniczych z funduszy UE, w Polsce znacznie wzrosta ilos¢ nowych ciagnikow.
W wielu przypadkach moc tych ciagnikow jest wigksza anizeli rzeczywiste jej zapotrzebo-
wanie w stosunku do arealéw upraw w gospodarstwach w ktdrych pracuja [Barwicki
2008].
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Cel, zakres, przedmiot oraz metodyka pracy

Celem pracy bylo okreslenie poziomu i struktury wykorzystania funduszy UE w wy-
branych gospodarstwach Matopolski i ich wptyw na warto$¢ odtworzeniowa parku maszy-
nowego. Przedmiotem badan bylo 30 losowo wybranych obiektow potozonych w obrebie
powiatu miechowskiego. Badania przeprowadzono metoda wywiadu kierowanego. Kwe-
stionariusz opracowany dla realizacji badan zawierat nastgpujace informacje: powierzchnia
uzytkow rolnych, bilans produkcji roslinnej, bilans produkcji zwierzgcej, wyposazenie
techniczne gospodarstw, naktady surowcowo-materialowe itd..W ich wyniku uzyskano
dane za lata 2006-2007. Dane dotyczyly wielkosci przyznanych kwot, ich przeznaczenia
oraz dziatania, z ktérego pomoc ta byla przydzielana.

Badane gospodarstwa podzielono na cztery grupy obszarowe. Pierwsza grupa obejmo-
wata gospodarstwa o powierzchni od 1,0-5,0 ha, druga grupa zawierata gospodarstwa
o areale 5,1-10,0 ha, do kolejnej — trzeciej, nalezaly obiekty o powierzchni 10,1-15,0,
natomiast czwarta grupa zawierala w sobie gospodarstwa ktorych powierzchnia nalezata do
przedziatu 15,1-25 ha W pierwszej znalazto si¢ 7 gospodarstw, w drugiej 13 a w pozosta-
tych dwoch po 5 gospodarstw.

Wyniki badan i ich analiza

Poziom wyposazenia parku maszynowego

Wyposazenie gospodarstwa w maszyny rolnicze scharakteryzowane zostalo na podsta-
wie liczby poszczegdlnych grup maszyn (tab. 1 i 2). Srednio na gospodarstwo przypadto
1,4 ciagnikéw fizycznych. Zauwazamy, iz w badanych gospodarstwach przewazajacy
udzial miaty ciagniki lekkie klasy 6 kN.

Kombajny zbozowe znajdowaly si¢ w wigkszo$ci w trzeciej grupie obszarowej gospo-
darstw, czyli tam gdzie byta najwigksza powierzchnia uprawy zboz. Liczba kombajnéw w
tej grupie wyniosta 0,80 szt-gosp.™.

Wyposazenie w przyczepy bylo tylko nieznacznie zrdznicowane przy poréwnaniu po-
szczegblnych grup obszarowych. Wyjatek stanowity gospodarstwa najwigksze, gdzie byto
ono okoto dwukrotnie wigksze. Jest to zjawisko logiczne, nie wymagajace interpretacji.
Srednio ilo$é przyczep wyniosta 0,67 szt-gosp.”.W wigkszosci gospodarstw, rowniez tych
w ktorych nie zanotowano przyczep, jako $rodek transportowy uzywane byly roztrzasacze
obornika.

Oceniajac ilosciowe wyposazenie gospodarstw w maszyny i urzadzenia obserwuje si¢
najwicksza $rednig liczbg ptugdéw. Praktycznie prawie kazdy z rolnikéw zdeklarowal po-
siadanie pluga. Brak niektorych maszyn, w tym przypadku rowniez podstawowych, wska-
zuje, ze gospodarstwa korzystaja z ushug sasiedzkich. Zauwazalne byto takze, ze wraz ze
wzrostem gospodarstw rosnie liczba maszyn i urzadzen rolniczych.
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Tabela 1. Wyposazenie gospodarstw w ciagniki, maszyny samobiezne i przyczepy [szt-gosp.”]

Table 1. Number of tractors, self-propelled machines and trailors on farms [pieces per farm]
Gospodarstwa
Wyszczegolnienie . ) w tym o powierzchni [ha]:
Srednio
1,0-5,0 5,1-10,0 | 10,1-15,0 | 15,1-25,0
Samochody 0.07 ) 0.15 ) )
dostawcze
Ciagniki rolnicze 1,4 0,86 1,62 1,6 1,4
klasy 6 kN 1,07 0,71 1,23 1,2 1
w tym:
klasy 9 kN 0,3 0,14 0,31 0,4 0,4
Przyczepy rolnicze 0,67 0,43 0,62 0,6 1,2
1-osiowe 0,4 0,43 0,38 0,4 0,4
w tym: ;
2-0siowe 0,27 - 0,23 0,2 0,8
Kombajny zbozowe 0,47 0,14 0,46 0,8 0,6
w tym do 5 kg/sek. 0,13 - 0,15 0,4 -
o przepustowosci: |powyzej 5 kg/sek. | 0,33 0,14 0,31 0,4 0,6
Zrédlo: badania wlasne
Tabela 2. Wyposazenie gospodarstw w maszyny [szt-gosp.” ]
Table 2.  Number of machines on farms [pieces per farm]
Gospodarstwa
Wyszczegblnienie Sredni w tym o powierzchni [ha]:
reame ™ 0-5.0 [ 5,1-10,0 | 10,1-15,0 | 15,1-25,0
Plugi 0,93 0,71 1,00 1,00 1,00
Agregaty uprawowe 0,20 - 0,23 - 0,60
Rozrzutniki obornika 0,57 0,29 0,62 0,80 0,60
Rozsiewacze nawozow 0,63 0,57 0,69 0,60 0,60
Siewniki zbozowe 0,77 0,71 0,62 1,00 1,00
Sadzarki automatyczne 0,57 0,29 0,62 0,60 0,80
Opryskiwacze 0,63 0,43 0,69 0,60 0,80
Kosiarki rotacyjne 0,40 - 0,46 0,60 0,60
Prasy zbierajace 0,23 - 0,15 0,40 0,60
Kopaczki do burakow 0,20 0,14 0,08 0,40 0,40
Kombajny ziemniaczane 0,43 0,14 0,31 0,60 1,00
Kombajny buraczane 0,07 0,14 0,08 - -
Dojarki 0,17 0,14 0,23 - 0,20
Schiadzalniki i chtodnie 0,03 - 0,08 - -

Zrédlo: badania wlasne

Wielu autoréw literatury fachowej zwraca uwage na niekorzystny i przestarzaty stan
sprzetu technicznego, ktory znajduje si¢ na wyposazeniu polskich gospodarstw rolnych.

Nasze badania to potwierdzaja.
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Wartos¢ odtworzeniowa parku maszynowego

Wartos¢ odtworzeniowa parku maszynowego jest jednym z elementéw okre$lajacych
poziom uzbrojenia technicznego gospodarstw. Jest to rownowaznik wartosci nowych lub
w petni sprawnych maszyn bez uwzglgdnienia ich stopnia zuzycia fizycznego czy ekono-
micznego [Kowalski i In. 2002].

Warto$é odtworzeniowa parku maszynowego w tys. ztha' UR przedstawiono na ry-
sunku 1. Najwigksza jednostkowa wartos¢ odtworzeniowa ciagnikow, maszyn samobiez-
nych oraz pozostalych odnotowano w pierwszej grupie obszarowej - wyniosta ona 15,5 tys.
zFha” UR. Najmniejsza natomiast w grupie czwartej, gdzie wyniosta tylko 10,5 tys. zt-ha™
UR. Jezeli chodzi o ciagniki rolnicze to relacje sa podobne. Najwyzsza warto§¢ odtworze-
niowa wystapita w tym przypadku rowniez w pierwszej grupie obszarowej (1,0-5,0 ha),
gdzie osiagneta poziom 9 tys. ziha' UR, za§ w grupie czwartej bylo to zaledwie 5 tys.
ztha” UR. Generalnie mozna stwierdzi¢, ze istnieje tendencja spadkowa, gdyz wraz ze
wzrostem powierzchni gospodarstw, spada warto$¢ odtworzeniowa parku maszynowego.
Jest to trend logiczny zauwazany przez wielu autorow.
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Zrédlo: badania wlasne]
Rys. 1. Warto$é odtworzeniowa parku maszynowego [tys. ztha™ UR]
Fig. 1. Replacement value of machinery [thousands of PLN-per ha™ of farmland]

W strukturze wartosci odtworzeniowej parku maszynowego znaczaca rol¢ odgrywaja
maszyny samobiezne. Srednio wskaznik ten dla grupy — mimo matej ich liczebnosci jest
najwyzszy i wynosi 5,1 tys. ztha! UR. Zjawisko to jest skutkiem znacznie wyzszych cen
tych maszyn, ktore w wigkszosci przypadkdéw kilkukrotnie przewyzszaja ceny ciagnikow
rolniczych.

W przypadku grupy pozostatych maszyn najwigksza wartos¢ odtworzeniowa osiagnetly
gospodarstwa pierwszej grupy (1,0-5,0 ha), gdzie wyniosta ona 12 tys. z+ha™ UR, nato-
miast w gospodarstwach grupy czwartej (15,1-25,0 ha) osiagneta poziom zaledwie 5 tys.
ztha™ UR. Tak wigc i w tym przypadku trend jest podobny do poprzednich (rys. 1).

96



Wartos¢ odtworzeniowa parku...

Charakterystyczna rzecza jest fakt iz tylko w jednej grupie obszarowej odnotowano
samochody dostawcze stad tez Srednia warto§¢ odtworzeniowa dla nich wyniosta
1 tys. z+ha” UR.

Dofinansowanie gospodarstw

Wtasciciele badanych obiektow najczesciej korzystali z programow unijnych takich jak:
Sektorowy Program Operacyjny, Program Rozwoju Obszarow Wiejskich a takze z doptat
bezposrednich. Suma dotacji otrzymanych z funduszy Unii Europejskiej dla wszystkich 30
badanych gospodarstw wyniosta 590667 zt. Najwigcej doptat pochodzito z SPO - bylo to
tacznie 334400 zt. Wartos¢ doptat bezposrednich wyniosta tacznie 165576 zt. Najmniej
natomiast rolnicy korzystali z PROW - w lacznej kwocie 90700 zt.

Tabela 3. Rodzaje oraz wysoko$¢ dotacji
Table 3.  Types and amounts of subsidies

Grupa Rodzaj programu Laczna kwota dotacji
obsza;owa SPO PROW bezdoc?s'i:etc}llnie ogodtem na na

W ha [zt] [zt] p[z1] [zt] 1 gospodarstwo | 1 ha UR
1,0-5,0 35400 12700 20068 68168 9738 4253
5,1-10,0 192000 29000 62101 283101 21777 2736
10,1 - 15,0 65000 25000 47926 137926 27585 2225
15,1-25,0 42000 24000 35472 101472 20294 1138

Razem 334400 90700 165567 590667 79395 -

Rodzaje oraz wysoko$¢ dotacji unijnych zobrazowano w tabeli 3. Najwyzsze dotacje
przypadajace na jedno gospodarstwo otrzymali rolnicy z grupy obszarowej od 10,1 do
15,0 ha UR, gdzie wyniosly one 27585 zl na gospodarstwo, za$ najnizsze wystapity
w pierwszej grupie obszarowej (od 1,0 do 5,0 ha UR) — 9738 zt.

Najwyzsze taczne doptaty w przeliczeniu na jeden hektar UR otrzymywali beneficjenci
z grupy obszarowej 1,0 do 5,0 ha, gdzie wynosily one 4153 zt. Jest znaczaca kwota w bu-
dzecie tych gospodarstw. Natomiast dla grupy obszarowej od 15,1 do 25,0 ha bylo to zale-
dwie 1138 zl. W pozostalych dwoch grupach obszarowych oceniany wskaznik wynosit
odpowiednio dla grupy drugiej 2736 zt, oraz dla grupy trzeciej 2225 zt.

Whioski

1. Srednio na jedno gospodarstwo przypadto 1,4 ciagnikéw fizycznych, przewazajacy
udzial mialy ciagniki lekkie klasy 6 kN. Oceniajac ilo§ciowe wyposazenie gospodarstw
w maszyny i urzadzenia obserwuje najlepsze wyposazenie w plugi.

2. Najwyzsza jednostkowa warto$¢ odtworzeniowa parku maszynowego odnotowano
w grupie gospodarstw najmniejszych, gdzie w przeliczeniu na 1 ha wynosita ona
15,5 tys. zt Wraz ze wzrostem powierzchni gospodarstwa, spada warto$¢ odtworzenio-
wa parku maszynowego.
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3. Udziat srodkéw pomocowych w warto$ci odtworzeniowej parku maszynowego bada-
nych gospodarstw wyniost §rednio ok. 15 tys. zt-gosp™.

4. Analizujac rodzaje, wysoko$¢ oraz przeznaczenie dotacji zauwaza sig, ze w badanych
gospodarstwach najwigksza popularnoscia cieszyt si¢ Sektorowy Program Operacyjny.

5. Wigkszo$¢ otrzymanego dofinansowania wykorzystane zostalo na zakup sprzgtu rolni-
czego, natomiast najmniej dotacji przeznaczono na modernizacj¢ obiektow trwatych.
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REPLACEMENT VALUE OF MACHINERY VS. THE AMOUNT
OF SUBSIDY FROM THE EUROPEAN UNION

Abstract. Farms located in the Miechéw county were chosen for the research purposes.
Data collected in the form of a focused interview enabled determining the replacement
value of machinery as well as the amount of funds received from the European Union and
the structure of their use. Post-accession investment funds and direct subsidies were ana-
lyzed. The funds were used mainly for purchasing tractors and agricultural machinery. The
research covered 30 farms using subsidies in the Matopolska region. Farms of area ranging
from 1 to 5 hectares received the biggest amounts of subsidies per 1 ha of farmland,
whereas those of area ranging from 15,1 to 25,0 hectares received the smallest amount of
payments per 1 ha of farmland.

Key words: replacement value, European Union subsidies for agriculture, farm, machinery
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