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Streszczenie: Fasola wielokwiatowa (Phaseolus coccineus L.) jest wazna rosling straczkowa
uprawiang w Polsce na szeroka skalg. Roslina ta niestety jest atakowana przez wiele agrofa-
gow, ktore obnizaja jej wartos¢. Fasola jest gldownie narazona na patogeny pochodzenia grzy-
bowego zasiedlajace glebg a takze przenoszone z nasionami. W pracy przedstawiono wyniki
doswiadczenia polowego, w ktorym opryskiwano poletka fasoli trzema fungicydami. Oprysk
przeprowadzono czterokrotnie w czasie okresu wegetacji. Do oprysku uzyto dwoch rodzajow
rozpylaczy ptaskostrumieniowych, standartowych RS-MM 110 03 (Marian Mikotajczak)
i ezektorowych ID 120 03 C (Lechler). Stwierdzono, ze nanoszenie srodkow grzybobdjczych
z wykorzystaniem dwoch rodzajéw rozpylaczy ptaskostrumieniowych ma wptyw na skutecz-
no$¢ zabiegéw ochrony roslin.

Stowa kluczowe: rozpylacz standartowy i ezektorowy, skuteczno$¢ zabiegu ochrony roslin,
ochrona fasoli

Wprowadzenie

Fasola wielokwiatowa (Phaseolus coccineus L.) jest ro$ling czgsto porazana przez pa-
togeny. Szczegoélnie licznie wystepuja grzyby Botrytis cinerea, Sclerotinia sclerotiorum,
Rhizoctonia solani, Colletotrichum lindemutianum oraz liczne gatunki z rodzaju Fusarium,
ktére obnizaja jej warto$¢. Patogeny te porazaja rézne organy fasoli przez caty okres we-
getacji [Pigta, Labuda 1993]. Stosowane od lat fungicydy nie zawsze sg skuteczne a meto-
dy biologiczne wymagaja wysokiej doktadno$ci stosowania [Pigta i in. 2005]. Stad tez
proby poszukiwania mozliwos$ci zastosowania fungicydoéw przy uzyciu réoznych rozpylaczy
w celu poprawienia jakosci zabiegu. Wielko$¢ uzyskiwanych kropel ich rozktad na opry-
skiwanej powierzchni w zaleznos$ci od rodzaju stosowanych rozpylaczy ma wplyw na sku-
teczno$¢ wykonywanych zbiegow ochrony roslin, jak i tez nawozenia dolistnego co po-
twierdzaja badania [Parafiniuk, Swa 2006].
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Cel i zakres pracy

Celem badan bylo okreslenie wplywu stosowanych fungicydéow do oprysku przy pomo-
cy rozpylaczy standartowych i ezektorowych, na skuteczno$¢ wykonanego oprysku oraz
zdrowotnosci fasoli odmiany Blanka uprawianej w polu.

Materiat i metody

Dos$wiadczanie polowe zalozono w gospodarstwie doswiadczalnym w Czestawicah,
metoda blokéw losowych w czterech powtorzeniach i prowadzono je w latach 2007 1 2008.
W doswiadczeniu uzyto fasoli odmiany Blanka, ktora uchodzi za $rednio podatna na cho-
roby grzybowe. Oceng zdrowotno$¢ fasoli dokonywano w okresie kwitnienia w lipcu,
w okresie zbioru w pazdzierniku i podczas przechowywania nasion. Poletka opryskiwano
czterokrotnie w 14 dniowych odstepach czasowych. Zastosowano 3 fungicydy nalezace do
réznych grup chemicznych: Dithane NeoTec 75 WG (a. i. mancozeb), Sumilex 500 SC
(a. 1. procymidone) oraz Amistar 250 SC (a. i. azoksystrobina), w oparciu o Zalecenia
Ochrony Roslin [Zalecenia Ochrony Roslin 2007/08, 2008/09]. Zabieg wykonywano opry-
skiwaczem poletkowym w ktéorym zastosowano rozpylacze standartowe RS—MM 110 03
oraz ezektorowych ID 120 03. Cis$nienie oprysku wynosito 3 bary a predkos$¢ robocza
4 km/h. Porownywano z kontrola plon z poszczegdlnych poletek i stopien porazenia roslin
traktowanych trzema fungicydami. Wyniki opracowano i zestawiono w tabelach. Analizg
statystyczna wykonano przy uzyciu programu SAS a poziom istotnosci réznic wykonano
testem studentyzowanym Tukeya przy poziomie istotnosci 5%.

Wyniki

Zréznicowane wielkosci plonéw w latach 2007 1 2008 wynikaja z tego, ze w roku 2008
wiosenne warunki atmosferyczne byly bardzo niesprzyjajace. Wiosenne opady spowodo-
waty powstanie twardej skorupy na glebach gliniastych na ktérych prowadzono doswiad-
czenie. Powstata skorupa wptynegta na pogorszenie wschodéw. Analiza plonéw wykazata,
ze istnialy roznice pomigdzy plonem z poletek chronionych a kontrola, oraz pomigdzy
plonami z poletek chronionych réznymi fungicydami. Na rysunku 1. przedstawiono wiel-
kosci plonéw fasoli uzyskane z poletek do§wiadczalnych.

Analizujac wyniki uzyskane z pomiaréw stwierdzono, ze nie ma zasadniczych roéznic
w wielkosci plonu wynikajacych z rodzaju zastosowanego rozpylacza ptaskostrumienio-
wego, a sa roznice wynikajace z rodzaju stosowanego Srodka ochrony roslin. Najwicksza
skuteczno$¢ zabiegu w odniesieniu do wielkosci plonu stwierdzono przy zastosowaniu
preparatu Amistar. Jego wysoka skuteczno$¢ stwierdzono w roku 2007 i 2008 kiedy trudne
warunki pogodowe po wschodach ro§lin oraz w czasie wegetacji wptynely na zdrowotnosé
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ro$lin fasoli. Analiza statystyczna wykazata brak istotnych r6zni¢ wielko$ci plonu uzyska-
nego w 2007 roku, pomigdzy poletkami chronionymi a poletkami kontroli. Istotne rdznice
wykazano pomigdzy poletkami chronionymi preparatem Amistar w pordwnaniu z pozo-
statymi preparatami oraz wielko$cia plonu uzyskana w 2008 roku. Wielko$¢ uzyskanego
plonu z tych poletek byta 0,29 raza wigksza w roku 2007 i 2,97 w roku 2008. Na poletkach
na ktorych wykonywano zabieg ochronny przy uzyciu tego preparatu nie zauwazono roznic
wynikajacych z rodzaju zastosowanego rozpylacza przy pomocy ktérego nanoszono prepa-
rat na ro$liny fasoli. Najnizsza skuteczno$¢ dzialania zaobserwowano przy uzyciu prepa-
ratu Dithane zard6wno w roku 2007 jak i 2008. Nanoszenie tego preparatu przy uzyciu
rozpylaczy ptaskostrumieniowych RS MM bylo mniej skuteczne w roku 2007 w pordéwna-
niu do skutecznos$ci dzialania preparatu nanoszonego przy uzyciu rozpylaczy ezektorowych
ID. W ocenie skutecznosci zabiegu ochrony roslin fasoli z stosowaniem preparatu Sumilex
réwniez odnotowano wigksza skuteczno$¢ zabiegu wykonanego z zastosowaniem rozpyla-
cza ezektorowych w poréwnaniu z klasycznym rozpylaczem szczelinowym.
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Rys. 1. Wielkos$¢ uzyskanego plonu w latach 2007 i 2008 w zaleznosci od stosowanego preparatu

i rodzaju rozpylacza
Fig. 1. Size of obtained crop in years 2007 and 2008, depending on applied preparation and
atomizer type

Na podstawie przeprowadzonej analizy wynikow badan stwierdzono, ze rodzaj zasto-
sowanego rozpylacza nie ma znaczacego wpltywu na jako§¢ wykonywania zabiegdw zwal-
czania chorob grzybowych w zabiegach ochrony roslin fasoli.
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Analizujac stopien porazenia roslin przez patogeny grzybowe oraz ich zdrowotnosc¢
stwierdzono zréznicowana skuteczno$¢ zabiegu ochrony roslin co przedstawiono w tabe-
lach 112.

Tabela 1. Plon i zdrowotnos¢ roslin fasoli w roku 2007
Table 1.  Crop and health of bean plants in 2007

Plon z poletek (w g) Liczba ro§lin Srednia
w blokach na poletkach w blokach z blokow
. , . wyrazona
Rrodz?a t I I I v Sr(Ed]ma Blok I | Blok II |Blok III |Blok IV w [%)]
preparatu & TATB|A[B|A[B|A[B|[A[B
Kontrola 518 | 926 | 1002 | 618 |766ab” | 19| 3 [27] 0 [31| 0 ]25] 0] 97| 3
Dithane
RS-MM 361 680 | 623 | 796 | 615b |17 |2 |12 7 [10]| 3 |23| 3 | 80 | 20
Dithane ID | 495 | 690 | 854 | 815 | 713ab [19| 2 |16| 5 |19 1 |16| 6 | 83 | 17
Sumilex
RS-MM 797 | 874 | 699 | 751 | 780ab 22| 6 [ 17| 3 |23| 0 (22| 4| 87 | 13
Sumilex ID | 816 | 831 718 | 879 | 8llab |15|11(22| 3 |15| 4 (26| 0| 81 | 19
Amistar
RS-MM 872 | 1020 | 879 | 946 | 929a (14|11 (16| 9 |18| 8 (14| 9 | 63 | 37
Amistar ID | 902 | 790 | 1229 | 620 | 885a |14 |12|12| 3 |[12|15|13| 9 | 57 | 43

* - wartos$ci oznaczone ta sama litera nie roznia si¢ od siebie istotnie
A - rosliny porazone, B - rosliny zdrowe

Zrédto: obliczenia wlasne autora

Tabela 2. Plon i zdrowotnos¢ roslin fasoli w roku 2008
Table 2.  Crop and health of bean plants in 2008

Plon z poletek (w g) Liczba ro$lin na poletkach Srednia
w blokach w blokach z blokow
. ‘ . wyrazona
Rr(;dze;]a t I I I v Sre[:djna Blok I | Blok II |Blok III |Blok IV W [%]
preparatu & ATB|A[B|A[B|A[B|A[B
Kontrola 355 | 335 | 478 | 222 | 347b |36| 0 [32| 0 |35]| 0 (28| 0|98 | 2
Dithane
RS-MM 478 | 706 | 574 | 308 | 516b (32| 0 |23 0 (27| 0 |26[0 |95]| 5
Dithane ID 506 | 806 | 431 276 | 505b 33| 0 |31]0 (31[0 |{38]0 |91 9
Sumilex
RS-MM 396 | 475 | 284 | 233 | 346b |35| 0 (270 |33]0 (34| 0|98 | 2
Sumilex ID | 552 | 630 | 473 | 286 | 485b 34| 0 |35]| 0 |37 0 |35| 0|98 | 2
Amistar
RS-MM 848 | 1132 | 1090 (1088 1039a (34| 1 (340 (28| 0 (381 |98 2
Amistar ID | 878 | 1002 | 1285 | 973 | 1034a [36| 2 |32| 1 (32| 1 (39| 1|9 | 4

* - warto$ci oznaczone ta sama litera nie r6znig sig¢ od siebie istotnie
A - rosliny porazone, B - ro$liny zdrowe

Zrodto: obliczenia wlasne autora
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Wyniki uzyskane z do§wiadczenia wskazuja, ze jest zasadnicza réznica pomigdzy po-
letkami kontrolnymi na ktorych procentowy udziat roslin porazonych wynosit 97% w roku
2007 1 98% w roku 2008. Na poletkach chronionych trzema $rodkami grzybobdjczymi
zaobserwowano, ze istnieje zroznicowanie w stopniu porazenia roslin przez patogeny
w zaleznosci od zastosowanego $rodka grzybobdjczego. Op6znione wschody oraz zle wa-
runki wystgpujace czasie wegetacji w roku 2008 wyplynety na wielko$¢ plonu i stopien
prazenia roslin fasoli przez patogeny. Stopien porazenia oscylowal w granicach 98% na
poletkach doswiadczalnych. Najnizszy stopien porazenia wystgpowal w 2008 roku na po-
letkach ktére byly chronione preparatem Dithane. Po mimo zréznicowanych warunkow
panujacych w latach w ktorych byto prowadzone do$wiadczenie polowe zaobserwowano,
ze rodzaj stosowanego rozpylacza a co z tym jest zwiazane i wielko$¢ uzyskiwanych kropel
w trakcie wykonywanego oprysku ma wplyw na jego skutecznos¢. Wigksza skutecznosé
0 6% zaobserwowano w roku 2007 na poletkach opryskiwanych preparatami Sumilex
1 Amistar przy uzyciu rozpylaczy ezektorowych ID 120 03 o duzym spektrum wytwarza-
nych kropel. Preparat Ditchane wykazat w badanym roku wigksza skutecznos¢ gdy zabieg
byt wykonywany klasycznymi rozpylaczami RS MM 110 03 o niskim spektrum wytwarza-
nych kropel. Wyniki uzyskane w roku 2008 rowniez potwierdzaja wigkszos§¢ skutecznosc¢
oprysku wykonanego przy uzyciu rozpylaczy ezektorowych ID o 4% przy zastosowaniu
preparatu Dithane i 2% przy zastosowaniu preparatu Amistar. Na poletkach opryskiwanych
preparatem Sumilex nie zaobserwowano roznicy skuteczno$ci wykonywanego zabiegu
w zalezno$ci od zastosowanego rodzaju rozpylacza.

Podsumowanie

Wyniki doswiadczenia polowego prowadzonego na fasoli odmiany Blanka wskazuja na
zroéznicowanie dziatanie trzech Srodkdéw grzybobodjczych. Bardzo dobre wyniki w ochronie
fasoli przed najgrozniejszymi patogenami takimi jak Botrytis cinerea i Sclerotinia sclero-
tiorum uzyskano przy pomocy azoksystrobiny (Amistar 250 S.C.). Potwierdzaja to liczne
doniesienia z literatury [Wrzodak i Sobolewski 2007]. Do ochrony aparatu asymilacyjnego
ros$lin bobowatych stosowano tez z dobrym skutkiem procymidom (Sumilex 500 SC)
[Dhuzniewski i inni. 2008]. Rodzaj stosowanego rozpylacza ma istotny wplyw na skutecz-
no$¢ wykonywanego zabiegu w zalezno$ci od stosowanego $rodka ochrony roslin i spek-
trum wytwarzanych przez rozpylacz kropel [Kierzek 2001]. Uzyskane wyniki wskazuja, ze
zabieg ochrony fasoli przeciwko chorobom grzybowym wykonany przy uzyciu rozpylaczy
ezektorowych wykazal wigksza skuteczno$¢ w porodwnaniu do zabiegu wykonywanego
klasycznym rozpylaczem szczelinowym, ktory wytwarza drobne krople podatne na znoszenie.
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EFFECTIVENESS OF BEAN PROTECTION AGAINST
DISEASES USING STANDARD AND EJECTOR TYPE
ATOMIZERS

Abstract. Scarlet runner bean (Phaseolus coccineus L.) is an important leguminous plant grown in
Poland on a large scale. Unfortunately, this plant is attacked by numerous agrophages, which de-
crease its value. Bean is mainly exposed to pathogens originating from fungi, which settle in soil or
are transported with seeds. The paper presents results of a field experiment, in which bean plots were
sprayed with three fungicides. The spray was carried out four times during vegetation period. Two
types of fan atomizers were used for spraying: standard - RS-MM 110 03 (Marian Mikotajczak), and
ejector - ID 120 03 C (Lechler). It was observed that fungicidal agents applied using two fan atomizer
types affected effectiveness of plant protection operation.

Key words: standard and ejector type atomizer, plant protection operation effectiveness, bean pro-
tection

Adres do korespondencji:

Stanistaw Parafiniuk; e-mail: stanislaw.parafiniuk@up.lublin.pl
Katedra Eksploatacji Maszyn i Zarzadzania w Inzynierii Rolniczej
Uniwersytet Przyrodniczy w Lublinie

ul. Gleboka 28

20-612 Lublin

166




<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /All
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Warning
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJDFFile false
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /LeaveColorUnchanged
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments false
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /SyntheticBoldness 1.000000
  /Description <<
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000500044004600206587686353ef901a8fc7684c976262535370673a548c002000700072006f006f00660065007200208fdb884c9ad88d2891cf62535370300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002000d>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef653ef5728684c9762537088686a5f548c002000700072006f006f00660065007200204e0a73725f979ad854c18cea7684521753706548679c300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002000d>
    /CZE <>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /FRA <>
    /GRE <>
    /HRV <>
    /HUN <>
    /ITA <>
    /JPN <>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020b370c2a4d06cd0d10020d504b9b0d1300020bc0f0020ad50c815ae30c5d0c11c0020ace0d488c9c8b85c0020c778c1c4d560002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e000d>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken voor kwaliteitsafdrukken op desktopprinters en proofers. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /POL <>
    /PTB <>
    /RUM <>
    /RUS <>
    /SLV <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /TUR <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents for quality printing on desktop printers and proofers.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /NoConversion
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /NA
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure true
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles true
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /NA
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /LeaveUntagged
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


