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MIERNIKI OCENY UWARUNKOWAN EKONOMICZNO-
-TECHNICZNYCH GOSPODARSTW ROLNYCH

Anna Szelag-Sikora

Katedra Inzynierii Rolniczej i Informatyki, Uniwersytet Rolniczy w Krakowie

Streszczenie. Za podstawe analizy przyjeto dwa mierniki stuzace do klasyfikacji gospo-
darstw rolnych tj. warto§¢ nadwyzki bezposredniej uzyskanej z produkcji rolniczej oraz jej
intensywno$¢ organizacji. Stwierdzono, iz istnieje zalezno$¢ pomigdzy tymi miernikami jak
réwniez w odniesieniu ich do wskaznikoéw charakteryzujacych park maszynowy. Najkorzyst-
niejsze wartosci analizowanych zmiennych oraz ich wzajemne relacje odnotowano w grupie
gospodarstw w z przedziatu 6,1-10 haUR.

Stowa kluczowe: gospodarstwo rolne, intensywno$¢ organizacji produkcji, nadwyzka bezpo-
srednia, Europejska Jednostka Wielkosci (ESU)

Wstep

Podstawowa przestanka do prowadzenia towarowej produkcji rolniczej jest uzyskanie
adekwatnego do potrzeb dochodu rodziny rolnika. Realizacja powyzszych uwarunkowan
wymaga dostosowania organizacji procesu pracy do warunkow i czynnikéw produkcji, ale
przede wszystkim efektywnego wlaczenia techniki rolniczej w proces gospodarowania
[Sawa 2000]. Korzystne wskazniki efektywnosci moga uzyskiwacé zarowno gospodarstwa
prowadzace produkcje ekstensywna (mata jednostkowa produkcja i male naklady), jak
i gospodarstwa prowadzace intensywna produkcjg rolnicza (wysoka jednostkowa produk-
cja i wysokie naktady). Jednak ze wzgledu na optacalnos$¢ produkcji, wysokie koszty state
i niezbgdny postgp technologiczny, rozwojowe gospodarstwa rodzinne dysponujace
w Polsce ograniczonym arealem uzytkow rolnych musza dazyé do maksymalizowania
produkcji i minimalizowania naktadow [Wojcicki 2001].

Za cel pracy przyjeto porownanie dwoch miernikow oceny ekonomiczno-technicznej go-
spodarstw rolnych tj. poziomu intensywnosci organizacji produkcji rolniczej z jednej strony
oraz nadwyzki bezposredniej uzyskanej z produkcji rolniczej z drugiej strony. Poréownania
miernikow dokonano w aspekcie ich wspotzaleznosci a takze ich wplywu na poziom wskazni-
koéw charakteryzujacych park maszynowy. W pracy wykorzystano uzyskane wyniki odno$nie
intensywnosci organizacji produkcji ktore zostaty zamieszczone w artykule pt. ,,Zasoby uzyt-
kéw rolnych oraz wyposazenie w sprzet rolniczy gospodarstw a poziom intensywnosci prowa-
dzonej produkcji rolniczej” [Szelag-Sikora, Kowalski 2008]. Zakresem badan objgto 180 go-
spodarstw rolnych. Podstawowe kryteria doboru gospodarstw do badan to:

— powierzchnia uzytkéw rolnych zapewniajaca odpowiednie dochody,
— zréznicowanie gospodarstw pod wzgledem kierunku produkc;ji,
— posiadanie podstawowego wyposazenia w park maszynowy.
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Pojecia podstawowe i metodyka
Do okreslenia wielko$ci ekonomicznej gospodarstwa rolnego postuzono si¢ rachunkiem
nadwyzki bezposredniej (NVB) zgodnie ze sposobem jej liczenia:

NB=PK,,... — KB [tys. ztha'' UR]

m—s
gdzie:
PK,,..,0 — warto$¢ produkeji koncowej brutto,
KB..s — koszty bezposrednie na wytworzenie produkcji.

Wielko$¢é ekonomiczna gospodarstwa rolnego to warto$¢ uzyskanej nadwyzki bezpo-
Sredniej wyrazona za pomoca Europejskich Jednostek Wielkosci (ESU), gdzie: 1 ESU
rowne jest 1200 euro. Odpowiedniej wielkosci ekonomicznej (liczbie ESU) odpowiadaja
poszczegolne klasy wielkosci ekonomicznej gospodarstw jak i ich nazewnictwo (tab. 1).

Tabela. 1. Klasy wielko$ci ekonomicznej gospodarstw rolnych
Table 1. Classes of farm economic size

Klasy Wlel.kosm Wielko$¢ ekonomiczna Grupa
ekonomicznej gospo- .
darstw gospodarstw w ESU za szeregowania gospodarstw
I izej 2
m P OI;Z:J bardzo mate
111 4-6
v 63 male
v 8-12 $rednio male
VI 12-16
VII 16-40 duze
VIII 40-100
IX 100 i wiecej bardzo duze

[Augustynska-Grzybek i in. 1999]

Aby mozliwe byto odniesienie dwoch powyzszych miernikow do wyposazenia gospo-
darstw w park maszynowy obliczono wskazniki, majace na celu zobrazowanie jego po-
ziom. Te wskazniki to:

Moc zainstalowana w parku maszynowym (Ne)

Ne= Z% [kW -ha 'UR]

gdzie:
Pn — moc nominalna ciagnikow, maszyn samojezdnych i pozostatych urzadzen
z wlasnym napegdem,
S — powierzchnia UR w gospodarstwie.
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Warto$é¢ odtworzeniowa paru maszynowego brutto (WOPM) [tys.ztha'UR] - wartos¢
nowych lub podobnych w petni sprawnych maszyn bez uwzglednienia ich stopnia zuzycia
fizycznego 1 ekonomicznego.

Wskaznik uzbrojenia technicznego (W7r)

SP;

Wy = zt-rbh™
TR [ ]
gdzie:
SPr  —warto$¢ technicznych srodkow produkeji,
SR — naktady sily robocze;j.

Obliczen powyzszych trzech wskaznikow dokonano w oparciu o metodyke stosowang
w Katedrze Inzynierii Rolniczej i Informatyki UR w Krakowie [Kowalski i in. 2002].

Zwazywszy na fakt, iz niniejsza praca jest kontynuacja artykulu Szelag-Sikory i Kowal-
skiego [2008], w trakcie analizy uzyskanych wynikéw zastosowano te¢ sama zmienng gru-
pujaca tj. powierzchni¢ uzytkow rolnych. Wyszczegolnione zostaty przedzialy obszarowe:
do 6 ha UR, 6,1 do 10 ha UR, powyzej 10 ha.

Wyniki badan

Nadwyzka bezposrednia jest kategorig produkcji, ktdrej znaczenie sukcesywnie rosnie.
Jest ona bowiem, wg obecnie obowiazujacej metodyki (po wstapieniu Polski do Unii Euro-
pejskiej) podstawa do oszacowania zywotnosci ekonomicznej gospodarstw rolnych jak
rowniez do okreslenia typu gospodarstwa. Niemniej jednak ,,w uzyciu” jest takze m.in.
stosowany od lat 80-tych ubieglego wieku wskaznik intensywnosci organizacji produkcji
rolniczej wg ktoérego rowniez mozna dokonaé podziatu gospodarstw. Potwierdzenie tego
znajdziemy w stosunkowo nowym opracowaniu Gebskiej i Filipiaka [2006] pt. ,,Podstawy
ekonomiki i organizacji gospodarstw rolniczych” gdzie wsrod zagadnien organizacyjno-
ekonomicznych produkcji rolniczej znajdujemy m.in. metodyke¢ obliczania intensywnoS$ci
organizacji produkcji rolniczej zaproponowana przez Kopcia [1987].

Podje¢ta w niniejszej pracy proba okreslenia relacji pomigdzy uzyskana wartos$cia nad-
wyzki bezposredniej a osiagnigtym poziomem intensywnos$ci organizacji produkcji po-
zwala stwierdzi¢, iz w badanych gospodarstwach taka zaleznos¢ istnieje (rys. 1).

Zardwno we wszystkich gospodarstwach jak i po uwzglednieniu zaszeregowania
w grupy obszarowe, prowadzong produkcj¢ rolnicza cechowata co najmniej wysoka inten-
sywno$¢ organizacji tj. powyzej 300 pkt. [Szelag-Sikora, Kowalski 2008]. Niemniej jednak
w obrebie przyjetych grup wystapito zréznicowanie intensywno$ci organizacji produkcji
czego dowodem jest uzyskana rozna liczba punktow (rys. 1).

Szacujac warto$¢ nadwyzki bezposredniej dla catego gospodarstwa ustalono zywotnosé
ekonomiczna badanych obiektéw. Uzyskane warto$ci $rednie tacznie dla wszystkich go-
spodarstw jak w poszczegolnych grupach pozwalaja wnioskowac, iz w przyjetej do badan
probie brak bylo gospodarstw niskotowarowych tj. do 4 ESU, a jesli byly to stanowity
mato istotny odsetek. Zamieszczone na rys. 1 wyniki dos¢ jednoznacznie wskazuja na
wzrost wielkosci ekonomicznej wraz ze wzrostem zasobow uzytkéw rolnych. Badane
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gospodarstwa miescily si¢ obrebie klas IV-VII, dlatego stosujac obowigzujace nazewnic-
two mozna je nazwaé nastgpujaco: poczawszy od pierwszej grupy obszarowej - mate go-
spodarstwa, dalej w drugiej $rednio duze, za§ w trzeciej grupie gdzie uzyskano VII klase
wielko$ci ekonomicznej - duze gospodarstwa.

70,00 450
. 414,406
60,00 w00 — 400
W % = 350
P'Z 50,00 | 310489 vl S 300 _
2 40,00 ——— 250 &
2 = — = v S =
N 30,00 = v = = = 200
[ — |
2 20,00 = : 150
= IV 3 100
10,00 50
0,00 0
$rednio do 6 ha UR 6,1-10 ha UR pow. 10 ha UR

B Nadwyzka bezposrednia z produkcji rolniczej m Intensywno$¢ organizacji produkcji rolniczej
Zrédlo: obliczenia wlasne

Rys. 1. Wielko$¢ ekonomiczna badanych gospodarstw rolnych, nadwyzka bezposrednia oraz
poziom intensywnosci organizacji produkcji

Fig. 1.  Economic size of the examined farms, direct surplus, and production organisation intensity
level

Porownujac tendencjg¢ zmian obu miernikow w zaleznosci od wielkosci powierzchni
uzytkdw rolnych nasuwa si¢ stwierdzenie, iz w grupach obszarowych spadek lub wzrost
warto$ci nadwyzki bezposredniej szedt w parze z poziomem uzyskiwanej intensywnosci
organizacji produkcji. Stad osiagnigty najwyzszy poziom organizacji w gospodarstwach
z przedzialu pow. 10 ha UR znalazt przetozenie na warto§¢ uzyskanej nadwyzki bezpo-
$redniej, ktéra w tej grupie wyniosta 60,51 tys.zk-gosp.” i byta najwyzsza w poréwnaniu
z pozostalymi (rys. 1).

W przypadku jednostkowej wartos¢ nadwyzki bezposrednie uzyskanej z produkcji
rolniczej jej $rednia warto$¢ dla catej badanej proby wyniosta 5,77 tys.zt-ha UR. W kazdej
z grupa obszarowych w lacznej warto§ci dominowata nadwyzka uzyskana z produkcji
ro$linnej. Dla przyktadu w drugiej grupie gdzie uzyskano najwyzsza warto$¢ nadwyzki tj.
6,78 tys.ztha' UR nadwyzka z produkcji roslinnej stanowita az 85,7% (rys. 2).
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8,00

6,00

[tys.zt*ha'UR]

Srednio do 6 ha UR 6,1-10 ha UR pow. 10 ha UR

Nadwyzka bezposrednia z produkciji rolniczej

= Nadwyzka bezposrednia z produkcji roslinnej @ Nadwyzka bezposrednia z produkcji zwierzecej

Zrédlo: obliczenia wlasne

Rys. 2. Jednostkowa nadwyzka bezposrednia uzyskana z produkc;ji rolniczej
Fig. 2. Unit direct surplus obtained from agricultural production

Kolejnym z analizowanych wskaznikow jest moc zainstalowana w parku maszynowym (rys. 3).
W kazdej z grup dominujacym zrodlem mocy byty ciagniki rolnicze (ok. 50% catej wartosci).

[kW*ha "UR]

Moc zaintalowana w parku maszynowym

Srednio do 6 ha UR 6,1-10 ha UR pow. 10 ha UR

m samochody H ciagniki @ samobiezne B pozostate

Zrédlo: obliczenia wlasne

Rys. 3. Wskaznik nasycenia energetycznego
Fig. 3. Energy saturation level

Istotna rolg odgrywaty réwniez zasoby mocy zainstalowanej w samochodach. W tym

miejscu nalezy podkresli¢, ze w obliczeniach uwzgledniono wylacznie samochody (oso-
bowe, dostawcze) ktore byly wykorzystywane w dziatalnosci rolniczej. W drugiej grupie,
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gdzie warto$¢ facznej mocy byta najwyzsza tj. 13 kW-ha'UR moc zainstalowana w samo-
chodach stanowita az 37%.

Na rysunku 4 zamieszczono obok wartosci odtworzeniowej parku maszynowego brutto
warto$¢ wskaznika uzbrojenia technicznego. Poréwnujac je mozna zauwazy¢, iz relacje
wartosci tych wskaznikow sa zblizone. Niewatpliwie wynika to czgSciowo z metodyki
naliczania wskaznika technicznego uzbrojenia gdzie jedna ze zmiennych jest analizowana
warto$¢ odworzeniowa. Niemniej jednak wystapienie takiej relacji moze rowniez sugero-
wa¢ podobne zachowanie w odniesieniu do ponoszonych naktadéow pracy w produkcji
rolniczej (drugiej sktadowej). W przypadku pierwszej i trzeciej grupy jedna roboczogodzi-
na rekompensowana byta ok. 75 i 80 zlotymi warto$ci parku maszynowego brutto. Zas
w gospodarstwach o powierzchni UR 6,1-10 ha wartos¢ ta siggata érednio 115 ztrbh™.

25,00 140,00
20,00 | _ ¢.114,88 -+ 120,00
T 91,85 - 100,00
o 15,00 ¢ ' 79,96 | 80,00 T
:_g @ 74,32 ’ ’ xf:
~ 10,00 | 16000 %
= 1 40,00
5,00 +
-+ 20,00
0,00 f f f 0,00
$rednio do 6 ha UR 6,1-10 ha UR pow. 10 ha UR
0O Warto$¢ odtworzeniowa parku maszynowego 4 Wskaznik uzbrojenia technicznego

Zrédlo: obliczenia wlasne

Rys. 4.
Fig. 4.

Warto$¢ odtworzeniowa parku maszynowego oraz wskaznik uzbrojenia technicznego
Machine stock replacement value and technical equipping index

W celu potwierdzenia istotnosci powiazan pomigdzy analizowanymi miernikami
i wskaznikami (zgodnie z przyjetym celem pracy) przeprowadzono analiz¢ korelacyjna,
wyniki ktorej w postaci wspotczynnika korelacji zamieszczono w tabeli 2.

Wyniki analizy statystycznej tylko w dwoch przypadkach nie potwierdzity istotno$ci
wspolzaleznosci pomigdzy analizowanymi zmiennymi tj. nadwyzka bezposrednig a po-
wierzchnia uzytkéw rolnych oraz nadwyzka bezposrednia a wskaznikiem technicznego
uzbrojenia.

Tabela. 2. Macierz korelacji
Table 2. Correlation matrix

NB I, haUR WOPM Ne Wt
NB 1,00 0,55%* -0,11 0,40%* 0,42* 0,09
I, 1,00 0,22* 0,25% 0,21* -0,15*

* - wspolzalezno$¢ istotna statystycznie na poziomie p=0,05
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W przypadku istotnych statystycznie wspotzaleznosci dokonano dalszych obliczen,
dzigki ktérym mozliwe byto sprawdzenie w jakim stopniu jedna jednostka wartosci inten-
sywnosci organizacji produkcji i nadwyzki bezposredniej byta rownowazona warto$cig
pozostatych wskaznikoéw. Pordwnanie to objelo rowniez swym zakresem wzajemne relacje
pomigdzy sama nadwyzka bezposrednia a intensywnoscia organizacji produkcji (tab. 3).
Jak wynika z danych zawartych w tabeli jeden punkt intensywno$ci organizacji produkcji
robwnowazony byt najwyzsza warto$cia wszystkich pozostatych zmiennych w trzeciej gru-
pie obszarowej. W odniesieniu intensywnosci do nadwyzki bezposredniej byla to wartosé¢
niemal dwukrotnie wyzsza jak w pozostatych grupach. Znaczaco rowniez odbiegata ona od
sredniej dla catej proby.

Tabela. 3. Relacje pomigdzy badanymi zmiennymi
Table 3. Relations between examined variables

Grupy NB I, UR | WOPM Ne Wr
obszarowe [tys.zt] [pkt] [ha] [tys.zl] kW] [Z1~rbh'1]
. Ipkt L= -

Prednte 7 T N I S T
foo R T N N 0 3 A
e e A
pow.10 haUR if;‘: ;;;Bz 021 = 005 ggz ng R

Zrédlo: obliczenia wlasne

Jednemu tysiacowi ztotych nadwyzki bezposredniej w kazdej z grup odpowiadaty po-
dobne wartosci reszty wskaznikow. Wyjatek stanowi wskaznik intensywno$ci organizacji
produkcji w drugiej grupie obszarowej gospodarstw, gdzie uzyskanie z produkcji jednego
tysiaca ztotych pociaglo za soba intensywno$¢ organizacji produkcji rzedu 12,48 pkt.
Wartos¢ ta byta ok. dwukrotnie wigksza a nizeli w pozostaltych dwoch grupach. Generalnie
jednak, jak wynika z danych zamieszczonych w tabeli 3, tendencja spadkowa towarzy-
szyla wzrostowi powierzchni uzytkéw rolnych.

Podsumowanie

Przeprowadzona analiza daje postawy do stwierdzenia, iz istnieje wspotbiezno§¢ nowej
metody podziatu gospodarstw z jedna z obowiazujacych od lat klasyfikacja metod oceny
wg osigganego poziomu organizacji produkcji. Dobrane do badan gospodarstwa wykazaty
si¢ wysoka intensywnoscia organizacji produkcji (>300 pkt). Ta z kolei pozwalata na uzy-
skanie z produkcji rolniczej wartosci potencjalnie towarowej, umozliwiajacej uzyskanie
odpowiednio wysokiego dochodu parytetowego. Najkorzystniejsza sytuacje odnotowano
w gospodarstwach z przedziatu 6,1-10 haUR. W tej grupie park maszynowy, o najwyzszej
wartosci odtworzeniowej, oraz mocy zainstalowanej byl mocno skorelowany z wysoka
intensywno§$cia organizacji produkcji. W efekcie, w tych obiektach $rednio z 1 haUR
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uzyskiwano najwyzsza warto$¢ nadwyzki bezposredniej tj. 6,78 tys.zt. Przeprowadzona
analiza statystyczna wskazata na istotno§¢ powiazan w obrebie przyjetych zmiennych. Tym
samym wigc zostat pozytywnie zweryfikowany zatozony cel pracy. Mozna wigc stwierdzic,
ze istnieja powiazania przyczynowo-skutkowe pomigdzy intensywnos$cia organizacji pro-
dukcji a skutkami ekonomicznymi tej produkcji. Przeprowadzona analiza statystyczna
wykazuje takze, ze wraz ze wzrostem zasobow uzytkow rolnych wzrastaja réwniez warto-
$ci obu miernikow.
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MEASURES FOR EVALUATION OF ECONOMIC
AND TECHNICAL DETERMINANTS IN FARMS

Abstract. Two measures used in farm classifications have been taken as the basis of the analysis, that
is the value of direct surplus obtained from agricultural production, and its organisation intensity. It
has been found that there is a relationship between these measures, as with their reference to indexes
that characterise machine stock. Most advantageous values of the analysed variables and their inter-
relations were observed in the group of farms sized from 6.1 to 10 ha of arable land.

Key words: farm, production organisation intensity, direct surplus, European Size Unit (ESU)
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