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Streszczenie Przedstawiono wyniki badan przeprowadzonych w 478-miu gospodarstwach
zlokalizowanych na terenie woj. matopolskiego. Zebrane dane pozwolity ustali¢ czy liczba
preferowanych Zrédet informacji rolniczej oraz o maszynach rolniczych z jakiej korzystali
rolnicy w istotny sposob réznicuje poziom wyposazania parku maszynowego oraz pozostate
podstawowe wskazniki charakteryzujace gospodarstwo rolne.
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Wprowadzenie

Zmiana warunkéw funkcjonowania gospodarstw rolnych sprawita, ze staly si¢ one
w wigkszym stopniu otwarte na czynniki zewngtrzne, ktorych oddziatywanie tworzy oto-
czenie produkcyjne. Nalezy zda¢ sobie sprawg, ze znaczna czg$¢ rolnikéw do tej pory
podejmuje decyzje produkcyjne korzystajac z rad swoich ojcow, sasiadow oraz znajomych.
Tymczasem rolnik prowadzacy gospodarstwo towarowe podlega tym samym ogranicze-
niom rynkowym jak pozostale podmioty gospodarcze. Konieczno$¢ zdobywania przewagi
konkurencyjnej na rynku zmusza rolnikow do zwigkszania wydajnosci i poprawy efektyw-
nosci gospodarowania. Producenci rolni powinni wigc wykazywac si¢ wigksza aktywno-
$cia w zdobywaniu informacji [Bernacki 2004]. Nowoczesne ustugi dostarczania lub wy-
miany informacji obejmuja wszelkiego rodzaju przekazy gltosowe, tekstowe i obrazowe,
niosace wiadomosci skierowane do okreslonych odbiorcow. Nowe techniki, a szczegodlnie
internet, daja mozliwosci czerpania informacji z ogromne;j liczby Zrédet rozproszonych po
calym $§wiecie. Problem rozwoju rynku nowoczesnych ustug informacyjnych w coraz
wigkszym stopniu zaczyna dotyczy¢ takze obszardw wiejskich, gdzie wystgpuja potrzeby
doskonalenia dziatalno$ci gospodarczej, rozwijania przedsigbiorczo$ci (w tym takze zwia-
zanej z rolnictwem). Wptywa takze na wyrownywanie dysproporcji, w stosunku do miasta
tych warunkoéw bytowania, na ktore istotny wptyw maja odleglosci geograficzne i odmien-
no$ci mentalne [Nowoczesne ustugi informatyczne...2008 (online)]. Elementami systemu
informacji dotyczacych mechanizacji rolnictwa moga by¢: wyniki badan ciagnikoéw, ma-
szyn, narzedzi i urzadzen rolniczych, wyniki spisow rolnych, informacje o producentach i
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sprzedawcach maszyn rolniczych, analizy rynku maszyn rolniczych obejmujace informacje
o poziomie produkcji, sprzedazy i cenach $rodkow mechanizacji, wyniki kalkulacji kosz-
tow eksploatacji ciagnikow 1 maszyn rolniczych, ekspertyzy i raporty o stanie i kierunkach
rozwoju mechanizacji rolnictwa, prognozy rozwoju mechanizacji rolnictwa i rynku maszyn
rolniczych i inne materiaty [Pawlak 1999]. Osiaganie wysokiej jakosci produktow w wa-
runkach rozwoju zrobwnowazonego wymaga stosowania nowoczesnych metod zarzadzania
i korzystania z informacji w ilo§ci daleko wigkszej niz przed kilkoma dekadami, co moga
utatwi¢ technologie informatyczne. Jako$¢ decyzji podejmowanych przez producenta rol-
nego jest pochodna wielu czynnikdéw, wynika z cech charakteru, wiedzy i umiejgtnosci
zarzadzajacego. Ze wzgledu na dynamike proceséw w przedsigbiorstwie i jego otoczeniu,
wielka rol¢ odgrywaja zrodta informacji. Powinny one zapewnia¢ informacje kompletne,
doktadne, aktualne i w przystepnej cenie [Potrzeby informacyjne...2008 (online)]. Brak
informacji utrudnia podejmowanie decyzji, lub powoduje podejmowanie niewtasciwych
w danej sytuacji. Niekorzystnie na proces zarzadzania gospodarstwem wptywa rowniez
informacja, ktéra nie dociera na czas lub dociera niepetna [Cupial 2005]. Zaktadajac, iz
prawidlowe funkcjonowanie gospodarstw rolnych zalezy m.in. od aktywnos$ci rolnikéw
w zdobywaniu informacji rolniczej, za cel pracy przyjeto okreslenie wptywu liczby zrodet
informacji odno$nie maszyn rolniczych oraz liczby preferowanych zrodet informacji rolni-
czej z jakich korzystali rolnicy, na podstawowe wskazniki charakteryzujace gospodarstwo
rolne w tym wyposazenie parku maszynowego.

Materiat i metoda

Badania przeprowadzono w formie wywiadu kierowanego w 478 gospodarstwach rol-
nych. Badane obiekty zlokalizowane byly na terenie woj. matopolskiego. Za czynnik gru-
pujacy przyjeto liczbg zrodet informacji rolniczej z jakiej rolnicy skorzystali probujac po-
zyska¢ dane odnosnie maszyn rolniczych. Rolnikéw zapytano réwniez o liczbg
preferowanych przez nich zrédet informacji rolniczej. Wérdd podstawowych wskaznikéw
charakteryzujacych gospodarstwa rolne przedstawiono powierzchnig uzytkow rolnych [hal],
obsade inwentarza zywego [DJP-gosp.”'] oraz ilo$ciowe wyposazenie parku maszynowego
[szt.-gosp.”'] w obrebie ktérego wyszczegdlniono grupy maszyn i narzedzi zgodnie z ich
przeznaczeniem technologicznym. Po szczegdtowej analizie materiatow zrodtowych (kwe-
stionariuszy), obliczenia wskaznikéw oraz ich analizy dokonano w dwodch probach. Za
pierwsza probe przyjeto cata populacje tj. 478 gosp., z ktorej wydzielono druga probe tj.
172 gosp. Postgpowanie takie bylo podyktowane m.in. poprawno$cia wnioskowania me-
rytorycznego oraz statystycznego. Zebrane bowiem dane odno$nie parku maszynowego
w 172 obiektach mozna bylo przeanalizowa¢ w kontekscie wyzej wymienionych dwoch
zmiennych grupujacych, natomiast w pozostatych gospodarstwach wystapil brak takiej
mozliwosci. Tym samym chcac unikna¢ odrzucenia jednej ze zmiennych grupujacych
wybrano oméwione powyzej rozwigzanie. W trakcie obliczen przeprowadzono analize
wariancji pojedynczej w zakresie ktorej wykonano test Duncna na istotno$¢ réznic mig-
dzygrupowych.
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Charakterystyka badanych gospodarstw

Srednia powierzchnia zasiewéw w pierwszej grupie (calej populacji) byta ponad dwu-
krotnie wyzsza niz w grupie drugiej (tab. 1). W strukturze zasiewow w obu grupach domi-
nowata powierzchnia zb6z, w pierwszej grupie ich udziat wyniost 76,3%, za§ w drugiej az
79,5%.

Tabela 1. Charakterystyka badanych gospodarstw
Table 1. Characteristic of examined farms

Wyszczegdlnienie Plerr;sgz aggsr;Pa' Dﬁl%agp:)rs();.a.

Powierzchnia zasiewdw [ha] 15,6 73
w tym: zboza 11,9 5,8
okopowe 1,1 1,6
pastewne 1,2 0,8

warzywa 33 1,3
pozostate 0,1 1,1

Obsada inwentarza zywego [DJP-gosp.™] 7,1 6,7
w tym: Kkonie 1,4 0,2
bydto 3,6 4.8

trzoda chlewna 1,9 4,7

drob 0,4 0,2

inne 23 0,1

Wiek rolnikow [lata] 41,5 46

Odnotowany poziom obsady inwentarza zywego w obu grupach zblizony byt do sied-
miu szt.-gosp™'. (W tym udziat bydta ok. 4-5 szt.), w badanych gospodarstwach miata miej-
sce niska intensyfikacja produkcji zwierzecej. Badania przeprowadzone zostaly w gospo-
darstwach prowadzonych przez stosunkowo mtodych rolnikéw o czym §wiadczy ich $redni
wiek mieszczacy si¢ w obrebie grup w przedziale 41,5-46 lat.

Wyniki i dyskusja

Rolnicy poszukujac informacji o maszynach rolniczych korzystali z jednego, dwoch lub
co najmniej trzech lub wigcej zrodet (grupy oznaczono odpowiednio 1, 2, 3). Analizujac
srednig powierzchni¢ UR w tym aspekcie, zauwazono istotny statystycznie (rys. 1, tab. 2).
wzrost wartosci tego wskaznika wraz ze wzrostem liczby zrédet informacji. Wzrost ten,
w grupie drugiej i trzeciej w poréwnaniu do pierwszej byt niemal dwukrotny. Tendencje
rosnaca (istotne statystycznie zréznicowanie migdzygrupowe) odnotowano roéwniez
w zestawieniu zasobow ziemi z liczba preferowanych Zrédet informacji rolniczej. Stad
mozna przypuszczac, iz w gospodarstwach gdzie srednia powierzchnia UR wynosita ponad
10 ha rolnicy widzieli potrzebe zasiggania informacji o technicznych $rodkach produkc;ji,
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nie ograniczajac si¢ wylacznie do jednego dostgpnego zrodta informacji. Preferowanie dwu
czy tez trzech zrodet informacji pozwala niewatpliwie na jej weryfikacje, co daje rolnikom
mozliwos¢ lepszego a zatem trafniejszego wyboru w podejmowanych decyzjach majacych
wplyw na efektywnos¢ gospodarowania.
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Rys. 1.  Srednie wartoéci wskaznikéw w probie 478 gospodarstw wg czynnikéw grupujacych
Fig. 1. Average values of coefficients for 478 farms according to grouping factor

W gospodarstwach w ktorych rolnicy preferowali lub siggali po trzy lub wigcej zrodet
informacji obsada stada inwentarza zZywego (W ujeciu jednostkowym na gosp.) byla na
najwyzszym poziomie (9,4 DJP-gosp.”! w obrebie pierwszej zmiennej grupujacej oraz
8,0 DJP-gosp.™ drugiej zmiennej grupujacej). Zaktadajac, iz rolnicy poszukujac informacji
o maszynach docelowo zwracali rowniez uwage na dane odno$nie maszyn do produkcji
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zwierzgceej, to nalezy uzna¢ wyniki zamieszczone na rys.1 (czgSciowo potwierdzone istot-
noscia statystyczna) za zadawalajaca. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze przy tak niskim
poziomie mechanizacji tego kierunku produkcji w naszym kraju, kazda informacja ktora
przyczyni si¢ do poprawy tej sytuacji jest cenna, w badanych obiektach potrzebe t¢ widzia-
no w gospodarstwach utrzymujacych najliczniejsze stada. Powyzsze rozwazania zdaja si¢
rozumie¢ rolnicy najmtodsi, ktoérzy preferuja co najmniej trzy zrédia informacji rolniczej
w przeciwienstwie do starszych producentdw rolnych (zalezno$¢ znalazta potwierdzenie
statystyczne) (rys. 1, tab. 2).

Produkcja rolnicza, ktéra cechuje specyficzny charakter wymaga réznorodnych maszyn
1 narzedzi dzigki ktorym mozliwe jest zmechanizowanie wigkszo$ci prac polowych. Po-
zwala to zmniejszy¢ pracochtonnos$¢, co m.in. przyczynia si¢ do obnizenia kosztow pro-
dukcji. Posiadanie podstawowych maszyn i1 narzedzi rolniczych uwaza si¢ za niezbedne.
Jednym z nich jest ciagnik rolniczy bedacy gtéwnym elementem mechanicznej sity pocia-
gowej. Zamieszczone wyniki na rys. 2 wskazuja na to, iz w kazdej z grup wydzielonej w
obrgbie zmiennych grupujacych, na wyposazeniu gospodarstwa znajdowatl si¢ $rednio
ponad jeden ciagnik rolniczy. Warto$¢ ta rosta zarbwno wraz ze wzrostem liczby zrodet
informacji odno$nie maszyn jak i liczby preferowanych zrodet informacji rolniczej. Srednia
warto$¢ z trzeciej grupy istotnie statystyczni réznila si¢ od wartoscia z pierwszej grupy
(rys. 2, tab. 2).
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Rys. 2. Srednie warto$ci wskaznikéw w probie 172 gospodarstw wg czynnikéw grupujacych
Fig. 2. Average values of coefficients for 172 farms according to grouping factor
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Tabela 2. Wyniki testu Duncana dla grup istotnie rézniacych si¢ dla czynnikéw grupujacych
Table 2. Results of Duncan test for groups that considerably differ for grouping factor

Liczba Zrodet Preferowana
informacji liczba zrodet
Wyszczegolnienie o maszynach informacji
rolniczych rolniczej
2 3 2 3
. . I + + +
Powierzchnia UR [ha] 3 -
1 1 *
Obsada inwentarza zywego [DJP-gosp.™] 3 -
k
Wiek rolnikéw [lata) ;
1 1 *
Liczba ciagnikow [szt.-gosp.™ ] 3 -
. . . 1
Liczba maszyn do zbioru samobieznych [szt.-gosp.] 3
1 1 k *
Liczba maszyn do zbioru bez silnika [szt.-gosp.™ ] 3
1 1 * * * *
Liczba przyczep [szt.-gosp.™ ] 3
1 1 * *
Liczba maszyn do nawozenia [szt.-gosp.” ] 3 -
. . . 1
Liczba maszyn i narzedzi uprawowych [szt.-gosp.™] 3
. . - 1 *
Liczba maszyn do pielegnacji i ochrony [szt.-gosp."] 5
1 * * * *
Liczba maszyn do siewu i sadzenia [szt.-gosp.] 3
. e . 1
Liczba maszyn do produkcji zwierzecej [szt.-gosp.™'] 5

* - istotna zalezno$¢ na poziomie o =0,05

Srednie liczby przyczep dowodza, iz kazde z gospodarstw posiadato swoj wiasny éro-
dek transportowy. Najwigksza ich liczbg¢ odnotowano w gospodarstwach, ktore korzystaly
najaktywniej, bo z co najmniej trzech zrodet informacji o maszynach (dotyczy to réwniez
trzeciej grupy w obrgbie drugiej zmiennej grupujacej). Zwazywszy na to, iz w tych samych
grupach byta poréwnywalna liczba ciagnikow, istniej mozliwo$¢ rownoczesnego wykorzy-
stania posiadanych $rodkéw transportowych. Pozwala to m.in. na usprawnienie procesu
zbioru ptodow rolnych.

Wsrdd tzw. maszyn towarzyszacych, ktorych liczba rosta wraz ze wzrostem liczby zro-
det w obrgbie czynnikéw grupujacych najliczniejsza grupg stanowity maszyny do nawoze-
nia. W gospodarstwach gdzie rolnicy preferowali tylko jedno zrédlo informacji rolniczej,
czy tez jedno odno$nie maszyn, na wyposazeniu parku maszynowego znajdowala si¢ naj-
mniej liczna grupa maszyn do siewu i sadzenia.
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Podsumowanie

Wyniki badan wykazuja, iz korzystniejsze wartosci obliczonych wskaznikow odnoto-
wano w gospodarstwach gdzie rolnicy siggali lub preferowali wigcej niz jedno zrédto
informacji. Wnioskowanie to w duzym stopniu znalazto potwierdzenie w tescie Duncana.
W gospodarstwach wigksza powierzchnia UR szla w parze z wigksza liczba inwentarza
zywego, co razem stwarzalo zapotrzebowanie na liczniej wyposazony park maszynowy.
Uwzglednienie w badaniach jednego z czynnikéw demograficznych (wieku), pozwolito
stwierdzi¢, iz zgodnie z oczekiwaniami mlodsi rolnicy wykazali si¢ wigksza otwarto$ci
oraz aktywno$ci w poszukiwaniu wiedzy. Dlatego w postgpujacej wymianie pokoleniowe;j
wsrod polskich rolnikéw nalezy upatrywaé szansy przyspieszenia procesu modernizacji
zaplecza technicznego. Bowiem, to mlodzi rolnicy czg$ciowo juz posiadajacy umiejetnosé
postugiwania si¢ nowoczesnymi nosnikami informacji, ktore sukcesywnie zyskuja na zna-
czeniu, maja szansg stac si¢ konkurencyjni na poziomie kraju jak i za jego granicami.
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THE AMOUNT OF AGRICULTURE INFORMATION
SOURCES COMPARED TO FARM POSSESSION
OF TECHNICAL MEANS OF PRODUCTION

Abstract. The results of a research carried out at 478 farms in Matopolskie Voivodeship are shown.
Collected data allowed to find out if the number of preferred sources of information about agriculture
and agricultural equipment used by farmers considerably diversifies the level of machine stock pos-
session and other basic coefficients characterizing farms.
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